Zapisnica
z 20. zasadnutia (mimoriadneho) Mestského zastupitel’stva v Nitre

Datum a miesto konania: Nitra, 29. 06. 2020

Pritomni: podla prezencnej listiny

Ospravedlneni: p. Ajdariova, p. Bakay, p. Barbaric, p. Filipova, p. Kost’al,
p. Kralova, p. Gut,

Neskorsi prichod: p. Rathousky,

PROGRAM:

1. Otvorenie

2. VolIba pracovnych komisii

Zakomponovanie ,Aktualizacie azhodnotenia aplikovania navrhov zmien
dopravnej obsluhy vyplyvajucich zo schvaleného planu dopravnej obsluhy pre mesto
Nitra*“ schvalenej na mestskom zastupitel’stve diia 11.06.2020 do Plinu dopravnej
obsluhy pre mesto Nitra z roku 2009

Spravodajca: p. Peter Mezei mat. ¢. 550/2020

Navrh na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 336/2016-MZ zo
dia 25.10.2016, v zneni uzn. ¢. 307/2018-MZ zo diia 18.10.2018, uzn. ¢. 18/2019-MZ
zo dia 31.01.2019 a uzn. €. 114/2019-MZ zo diia 25.04.2019

Spravodajca: p. Peter Mezei mat. ¢. 541/2020

Navrh na schvalenie zameru vyhlasenia verejného obstaravania nadlimitnej
zakazky: Zabezpecenie sluZieb vo verejnom zaujme mestskej autobusovej dopravy
pre potreby cestujucej verejnosti v meste Nitra

Spravodajca: p. Peter Oremus mat. ¢. 547/2020

Navrh Dodatku €. 2 k VSeobecne zaviznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 8/2019
o vySke prispevku na ¢iasto¢nu uhradu vydavkov a nakladov v Skolach, v Skolskych
vychovne — vzdeldvacich zariadeniach a na ¢iasto¢ni uhradu nikladov a podmienky
uhrady v Skolskych ucelovych zariadeniach v zriad’ovatel’skej posobnosti Mesta
Nitry

Spravodajca: p. Miloslav Spotak mat. ¢. 538/2020

Navrh na dpravu vySky dotacii zrozpoctu Mesta Nitry na rok 2020
pre ciel’ovu oblast’:

Podpora strategickych Sportovych klubov

Podpora ostatnych Sportovych klubov

Spravodajca: p. Oliver Pravda mat. ¢. 546/2020



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

1.

Navrh Memoranda o spolupraci a podpore kandidatury mesta Nitra na titul
Europske hlavné mesto kultiry 2026 medzi mestom Nitra a Nitrianskym
samospravnym krajom

Spravodajca: p. Jan Vanco mat. ¢. 542/2020

Spriva o dorufenej poZiadavke o obstaranie Uzemného plinu zény Janikovce I.,
Nitra — ramcovo lokality ziaberov pol'nohospodirskeho pédneho fondu &. 37, 37a,
37b a CD podPa Uzemného planu mesta Nitra

Spravodajca:  p. Peter Mezei mat. ¢. 548/2020

Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 396/2019-MZ zo dia
12.12.2019
Spravodajca: p. Filip Barbari¢ mat. ¢. 544/2020

Navrh na odovzdanie nehnutel’'ného majetku vo vlastnictve Mesta Nitry na vykon
spravy spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. 0., ,,1 komplet sanitirneho a3 komplety
bufetovych kontajnerov* (Letné kupalisko v Nitre-park Sihot’)

Spravodajca: p. Jan GresSo mat. ¢. 549/2020

Navrh na nakladanie s nehnutePnost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (pozemok ,,C“
KN parec. €. 13/1 a stavba s. €. 62 na parec. €. 13/1 v k. u. Kynek)
Spravodajca: p. Daniel Balko mat. ¢. 467/2020-2

Navrh na zamer preniajmu nehnutelnosti vo vlastnictve Mesta Nitra (stavba supisné
¢islo 317 na ,,C*“ KN parec. €. 68 a stavba siapisné ¢islo 1718 na ,,C* KN parec. ¢. 65/1
a 65/2 v kat. z. Chrenova pre spolo¢nost’ Centrum vzdelavania ANIMUS, s. r. o.,
Levicka cesta 40, 949 01 Nitra)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 545/2020

Navrh dodatku €. 1 k Cenniku mesta Nitra
Spravodajca: p. Jan Gresso mat. ¢. 551/2020

Navrh na uznesenie

Zaver

Otvorenie

Véazené mestské zastupitel'stvo,

otvaram rokovanie 20. zasadnutia (mimoriadneho) Mestského zastupitel'stva v Nitre,
na ktorom vas vsetkych srde¢ne vitam.

Podl'a prezencnej listiny je na dneSnom zasadnuti pritomnych 24 poslancov, to znamena,
ze mestské zastupitel'stvo je uznasaniaschopné.



2. VolPba pracovnvch komisii

Predkladdm vam névrh na vytvorenie navrhovej komisie, ktord bude dozerat’ na hlasovanie
o uzneseniach pocas celého rokovania a priebezne pisomne spracovavat’ uznesenia prijaté
k jednotlivym bodom rokovania.

Odporucam ju zriadit’ z poslancov mestského zastupitel’stva v tomto zloZeni:
predseda navrhovej komisie: p. David Morav¢ik
¢lenovia navrhovej komisie: p. Milo$ Dovi¢ovic¢

p. FrantiSek Holly

p. Janka BursSakova
p- Stefan Stefek

Hlasovanie ¢. 1 — 0 navrhu na zalozenie navrhovej komisie

prezentacia — 22

za—21

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

Dakujem. KonStatujem, ze navrhova komisia bola jednomyselne schvéalena. Ziadam tymto
¢lenov navrhovej komisie, aby zacali svoju ¢innost’.

Dalej predkladdm navrh na volbu poslanca povereného viest 20. zasadnutie mestského
zastupitel'stva v pripadoch uvedenych v § 12, ods. 2, 3, 5, 6 zdkona ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni.

Na tato funkciu navrhujem poslanca mestského zastupitel'stva: p. Tomasa Jursu.

w

Hlasovanie ¢. 2 - onavrhu, aby poverenym poslancom viest 20. zasadnutie MMZ
v pripadoch uvedenych v § 12. ods. 2, 3. 5, 6 zak. €. 369/1990 bol p. Tomas Jursa

prezentacia — 21

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Dakujem. KonStatujem, Ze poslanca p. Tomas$ Jursu mestské zastupitel'stvo poverilo
na vedenie zastupitel'stva v pripadoch urc¢enych zakonom o obecnom zriadeni.

Program dneSného zasadnutia je uvedeny v pozvanke, ktora vam bola zasland do cloudového
uloziska vratané materidlov. Pozvanka vam bola dorucend aj v printovej podobe.

Dodato¢ne ste obdrzali do cloudového tloziska:

- mat. ¢. 562/2020 ,,Memorandum o partnerskej spolupraci pri rozvoji systému zdiel'ania
bicyklov v meste Nitra“

a



- mat. ¢. 563/2020 ,,Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 62/2020-
MZ zo dna 07.05.2020 (Navrh casového planu zasadnuti Mestskej rady a Mestského
zastupitel'stva v Nitre na II. polrok 2020)%,

ktoré navrhujem v tomto poradi zaradit’ do programu dnesného rokovania za povodny bod 8,
ako nové body 9, 10.

Po rokovani MR navrhujem stiahnut’ material ¢. 546/2020 ,,Navrh na upravu vysky dotécii
z rozpoctu Mesta Nitry na rok 2020 pre cielovu oblast: Podpora strategickych Sportovych
klubov a Podpora ostatnych Sportovych klubov®, d’alej navrhujem stiahnut’ material ¢.
545/2020

,»INavrh na zamer prenajmu nehnutel'nosti vo vlastnictve Mesta Nitra (stavba supisné ¢islo 317
na ,,C*“ KN parc. €. 68 a stavba stpisné ¢islo 1718 na ,,C*“ KN parc. ¢. 65/1 a 65/2 v kat. uz.
Chrenova pre spolo¢nost’ Centrum vzdeldvania ANIMUS, s. r. o., Levicka cesta 40, 949 01
Nitra)* po konzultacii predsedom komisie pre financovanie. Takze po konzultacii
s p. Némovou veducou odboru majetku si ho nechdme v programe, prejdeme si to. A este
technicky potrebujeme zaradit’ ,,Navrh dodatku ¢. 1 k cenniku Mesta Nitra®, to znamena, Ze
mat. &. 551/2020 navrhujem zaradit' za povodny bod 11. Cize letné kupalisko, kde riesime
odovzdanie nehnute'ného majetku.

Upozoriiujem, ze vysSie uvedené materialy vam neboli dorucené v stlade s rokovacim
poriadkom mestského zastupitel'stva, napriek tomu si vas dovol'ujem poziadat’ o ich zaradenie
do programu dnesného rokovania.

Material ¢. 562/2020 bol spracovany na zaklade oficialnej ziadosti o spolupracu s vitazom
sutaze spol. Rekola Bikesharing, s. r. o., ktord bola na mestsky urad dorucend v piatok
26.06.2020, teda po zbere materidlov.

Upozoriiujem, ze v pripade zaradenia vysSie uvedenych materialov sa Cislovanie ostatnych
bodov bude postvat’.

Vsetky materidly uvedené v programe boli prerokované na dneSnom (mimoriadnom)
zasadnuti mestskej rady s vynimkou materidlu ¢. 545/2020 ,Navrh na zamer prenajmu
nehnutelnosti vo vlastnictve Mesta Nitra (stavba supisné Cislo 317 na ,,C* KN parc. ¢. 68 a
stavba stupisné Cislo 1718 na ,,C* KN parc. ¢. 65/1 a 65/2 v kat. Gz. Chrenova pre spolo¢nost’
Centrum vzdelavania ANIMUS, s. r. o., Levickd cesta 40, 949 01 Nitra)“, ktory je
v programe uvedeny pod por. ¢. 13.

Vzhl'adom ktomu, Ze sa jednd o mimoriadne zasadnutie mestského zastupitel'stva,
do programu dnes$ného rokovania neboli zaradené body Interpelacie a Diskusia. V pripade, ak
chcete zaradit’ tieto doby do programu, je potrebné dat’ o ich zaradeni hlasovat (v zmysle
rokovacieho poriadku MZ , CI. 18 ods. 6 hlasovanim bez rozpravy).

M3 niekto z poslancov mestského zastupitel'stva k takto predlozenému navrhu pripomienky,
pripadne iny ndvrh na zmenu programu?

p. Gresso — chcem sa opytat’ na jednu vec. Vzhl'adom k tomu, Ze je tu navrh na stiahnutie
bodu ohladne dotacii, to znamend, Ze ideme podla platného uznesenia o schvalenych

dotaciach, ano?

p. primator — pokial’ nie je rozhodnuté inak, tak sa musime riadit’ podl'a toho uznesenia.



p. Dovicovi¢ — preco opidtovne mame materidly, ktoré si predkladané v rozpore rokovacim
poriadkom, Co sa uz stava pravidlom? Ja som to roky kritizoval za predchadzajuceho
zastupitel'stva a teraz nie ze by sa to bolo odstranilo, ale teraz sa to zintenziviiuje. Ja tomu
nerozumiem a neviem, preco tie materidly maji byt takto narychlo, na poslednt chvilu
hodené a médme o nich rozhodovat'.

p. primator — tak ako som hovoril ohl'adne Memoranda o partnerskej spolupréci pri systéme
zdiel'ania bicyklov, tam ta odpoved’ oficidlne prisla 26.06., myslim si, Zze naozaj ta kratkost
toho ¢asu bola takd, Ze nam ten materidl nedovolilo poslat’ skor. No zaroven si myslim, Ze
o tom Memorande rozhodnut’ v septembri je velmi neskoro, ked’Ze by ndm uSla cela ta
sezona, kedy bikesharing by mohol byt vyuzity pocas leta. Takze v tomto mene som si
dovolil tento material dorucit’ az dnes rano. Druhy material ¢. 563/2020 je material, na ktorom
sme sa dohodli a podstate vysiel z rady seniorov z ndvrhu, to znamen4, ze taktiez to nevidim
ako zasadny problém, dokument, ktory by sme nevedeli dnes rano zaradit. A taktiez si
myslim, Ze v septembri by mohlo byt neskoro, nakolko si planujete a planujeme svoj
kalendar. Takze sa zato ospravedliiujem, ale vol'akedy je to treba aj takymto sposobom riesit’.

p. Stefek — neviem, ktory z tychto materialov neznesie odklad, Ze st tak vazne, Ze je potreba
zvolat’ uz Stvrté zastupitel'stvo tento mesiac. Ale jeden bod, ktory tu dnes nie je a mal tu byt,
tak je schvalenie poétu prvackych tried na naich ZS, aby riaditelia mohli pisat’ detom,
rodiCom rozhodnutie o prijati. A taky vazny bod tu nie je. Za to malo byt dne$né
zastupitel'stvo a eSte mozno za ten Kynek aza ni¢ iné, ¢o tu teraz dokladate. S takymto
postupom nesthlasim. A ked’ uz ste zaradili tie dotacie, tak ich prerokujme a uznesenim sa
rozhodneme, ¢i ideme tym sposobom, alebo tym spdsob, o ktorom dnes rozhodla MR. Preco
by sme nemali vediet’, co bolo na rokovani MR ohl'adne tohto materidlu? Tam to prerokované
bolo. Povazujem za seridzne, Ze ktorykol'vek material, ktory je uz zaradeny v programe, aby
sa o nom rokovalo a uznesenim, ktoré teda mozno naozaj si vyzaduje taky nazor, aky mate
dnes vy, Ze radSej to dat’ prec, tak to sa da aj uznesenim vyrieSit. Ked' ten materidl tu mame
zaradeny amy sme sa nail pripravovali, tak si myslim, Ze mal ostat’ zaradeny. Naopak
nesuhlasim s postupom, ze dnes rano ste nam sem dali, ale verim, zZe budu zaradené a budeme
sa moct’ k nim vyjadrovat’. Opakujem, dnes tu mali byt’ ZS schvalené prevadzky prvych tried,
aby p. riaditel’ky, p. riaditelia mohli pisat’ rozhodnutia o prijati.

p. primator — najzasadnejSi dokument, kvoli comu sme zvolali toto primarne MZ, je verejné
obstaravanie na dopravcu.

p. Orsagovéa — tento rok je vynimka, pretoze do 14. augusta mozu posielat’ rozhodnutia ZS.
Ide oto, ¢ na ZS Benkovej mame deti, ktoré este prechadzajii Centrom pedagogicko-
psychologického poradenstva a prevencie. Su to deti z ro¢nikov a nemame to este ukoncené.
Ale hlavnym dovodom je, ze bol covid, nebolo to eSte v komisii a rozhodnutia su az do 14.
augusta.

p. Stefek — ked’ to stihli vo Vrabloch a Banovciach nad Bebravou, tak sme to mohli stihnut’ aj
my tu. ReSpektujem, ze do 14. mdze dat’ p. riaditel’ka rozhodnutia, ale my sme mali schvalit
pocty prvackych tried a aj pocet deti. Ved ten pocet deti v prvej triede je dany zakonom.
Aspon tento okruh sme mali schvalit. Na zaklade akého rozhodnutia MZ t4 riaditel’ka urobi?
To znamena, ze este bude MMZ v juli a tie Cisla potom.

p. Récovd — ja sa domnievam, ze MMZ mam byt zvolané¢ k mimoriadnej zavaZnej
problematike, ktord sa neda odlozit aktora by vazne komplikovala, alebo by urobila



problémy chodu mesta. Z tohto pohl'adu za jeden opodstatneny bod dnesného MMZ, ktoré je
uz Stvrté v tomto mesiaci, pokladdm MHD a body, ktoré s nou suvisia. Prepacte, ale skuto¢ne
si to myslim. A ak nie sme schopni riesit’ a pracovat’ cely deii, teda do polnoci, ako bolo
vol'akedy, tak sme mohli naplanovat’ riadne MZ na jul, august a mohli sme si tam postupne
v kl'ude a bez tlaku prebrat’ zdvazné body. Zdovodnili ste, p. primator, ktoré body a preco
musia byt zaradené. Ja sa pytam, preCo musime opidtovne, ked’ sme minuly tyzdeii o tom
rokovali, rokovat’ o materiali ¢. 467/2020 ,,Navrh na nakladanie s nehnute'nostami vo
vlastnictve Mesta Nitra®“. PreCo musime o tom dnes rokovat™? Presne tak, ako na komisii sa
vyvijal tlak na prijatie uznesenia, tak presne tak isto za kazdl cenu to chcete dnes schvalit’.
Opitovne sa tu dnes po tyzdni tento material objavuje a vobec neviem, ¢i to je v poriadku. St
tu zas nové anové veci. Takze aké MMZ? Mame sa prioritne venovat a mali by sme
minimalne Styri — pat’ hodin debatovat’ o tej MHD. Tam je tol'’ko otdznikov a pohl'adov, tak
o tom by sme mali hovorit. Takze ja sa pytam, z akych dovodov bol zaradeny materidl €.
467/2020?

p. primator — p. poslankyina, mate uplni pravdu, naozaj ten najddlezitejSi dokument, ktory
nam ovplyvni aj d’al8i chod, je verejne obstaravanie na MHD a vysut'azenie nového dopravcu.
To znamena, ze ano, tak, ako sme avizovali, ze to zastupitel'stvo bude zvolané hlavne kvoli
tomuto bodu, ale zaroven tie ostatné body sme povazovali za vhodné sem ich zaradit,
nakol’ko je zvolané MZ a su tu materialy, ktoré v podstate je treba prerokovat’ v najblizSom
Case. Povazoval som to za vhodné. Zaroven material ¢. 467/2020, tak ten, ak som to spravne
pochopil z tej diskusie, ktort sme tu mali na poslednom zastupitel'stve, sme sa jasne dohodli,
ze pokial’ bude najbliz§ie MMZ, tak to vyrieSime, aby sme to netlacili pre sebou. Pretoze tento
navrh na odpredaj alebo prenajom tu rieSime uz od minulého roka a dohodli sme sa na tom, ze
to chcem konecne vyriesit’ a dat’ tomu definitivnu bodku. Takze, preto je tu ten material opat,
po tyzdni tu a myslim si, Ze tu bola vSeobecna zhoda, aby sme to takto vyriesili.

p. Agh — chcel som povedat, e z tej diskusie vyplynulo, Ze to bude na najblizom MZ
a dokonca tam padol aj ten Casovy rdmec, ze o tyzdenl by mohlo byt MMZ. Takze vobec ma
neprekvapuje, Ze ten material tu dnes je. Celkom milo ma prekvapilo to, Zze sa nam vyskytol
material na cloudovom tlozisku, ktoré sa tykalo Sportovych doticii a celkom milo ma
prekvapil ten pristup, akym sa Mesto k tomu postavilo. A dnes hovorime o tom, Ze ho ideme
stiahnut,, tak by sa mohlo povedat’, preCo ho ideme stiahnut'? Bol by som rad, keby sa to
prerokovalo. Samozrejme, ak je nejaky dobry dévod, preco ho ideme stiahnut' a budeme
o lom rokovat’ na d’alSom MZ, tak OK. Ale v takom pripade mém pocit, Ze Gplne zabijame tu
moznost’ sa k tym dotacidm nejakym spOosobom postavit, pretoze dalSie MZ bude asi
v septembri. A nemyslim si, ze kluby by mali ¢akat’ na to, ako sa MZ rozhodne a asi by sa tie
dotacie mali k tym, komu patria, dostat’.

p. primator — jedna z pripomienok bola od predsedu Sportovej komisie, ze to nebolo u nich
v komisii a zaroven, Ze v MR to preslo len uznesenim, Ze MR prerokovala. Toto su tie hlavné
dévody.

p. Dovicovi¢ — o dotaciach netreba rozhodovat’, o nich je rozhodnuté, su schvalené. Ak bol
spracovany tento material, tak by mozno bolo dobré povedat, kto ho inicioval, pre¢o bol
spracovany a z akého doévodu bolo pristupené k tomu, Ze sa dostal az do programu MZ, bol
zverejneny a mame dnes o iom rokovat’ podla programu.



p. Balko — my sme rokovali o dotaciach globéalne. Znamena to, Ze na vedeni bol navrh, ako
nalozit’ k dotaciam ku kultire, Sportu, socialnym veciam a cestovnému ruchu. Tam mal byt
nejaky komplexny materidl, otom viem, Ze samal pripravovat. Mal byt prekovany
v komisiach, ale ako vidime, priSiel iba material, ktory sa tyka jednej oblasti a tou je Sport.
Ostatné sme predloZzené nemali s tym, Ze tam k nejakym zmenam neprichadza. A to je vsetko,
¢o k tomu viem povedat’.

Hlasovanie €. 3 onavrhu zaradit mat. ¢. 562/2020 - ,,Navrh Memoranda o partnerske;j
spolupraci pri rozvoji systému zdielania bicyklov v meste Nitra*

prezentacia — 23
za—13

proti — 4

zdrzal sa—5

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie ¢. 4 o navrhu zaradit’ mat. ¢. 563/2020 - ,,Navrh na zmenu uznesenia Mestského
zastupitel'stva v Nitre ¢. 62/2020-MZ zo dna 07.05.2020 (Navrh ¢asového planu zasadnuti
Mestskej rady a Mestského zastupitel'stva v Nitre na II. polrok 2020)

prezentacia — 24

za—23

proti — 1

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 5 0 navrhu vyradit’ zaradit’ mat. ¢. 546/2020 - ,,Navrh na tpravu vysky dotacii
z rozpoctu Mesta Nitry na rok 2020 pre ciel'ovl oblast’:

Podpora strategickych Sportovych klubov

Podpora ostatnych Sportovych klubov*

prezentacia — 23

za— 10

proti — 8

zdrzal sa — 5

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie €. 6 o navrhu zaradit’ mat. ¢. 545/2020 - ,,Navrh na zamer prendjmu nehnutel'nosti
vo vlastnictve Mesta Nitra (stavba supisné ¢islo 317 na ,,C* KN parc. €. 68 a stavba stpisné
¢islo 1718 na ,,C* KN parc. ¢. 65/1 a 65/2 v kat. uz. Chrenova pre spolo¢nost’ Centrum
vzdeldvania ANIMUS,; s. r. 0., Levicka cesta 40, 949 01 Nitra)*

prezentacia — 24

za—16

proti — 3

zdrzal sa — 4

Navrh bol schvéleny.



Hlasovanie ¢. 7 o navrhu presune zaradit’ mat. ¢. 551/2020 — ,,Navrh dodatku ¢. 1 k Cenniku
mesta Nitra“

prezentacia — 23

za—23

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 8 o programe ako celku vratane schvalenych zmien

prezentacia — 23

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvaleny.

Dakujem. Konstatujem, e dne$ny program rokovania bol schvaleny a budeme sa nim riadit’.

Za overovatel'ov zapisnice z dneSného rokovania urcujem poslancov:

p. Ladislava Turbu
a
p. Janku Bur§akovu

3. Zakomponovanie ,,Aktualizacie a zhodnotenia aplikovania navrhov zmien dopravnej
obsluhy vyplyvajiacich zo schvaleného planu dopravnej obsluhy pre mesto Nitra“
schvilenej na mestskom zastupitel’stve dia 11.06.2020 do Plinu dopravnej obsluhy
pre mesto Nitra z roku 2009 mat. ¢. 550/2020

Material uviedol Ing. Mati§ Maruniak, doCasne povereny vykonom funkcie vedaci odboru
dopravy.

Spravodajca: p. Peter Mezei

p. Racovd — dovolim sa zastavit’ pri tomto materidli, ktorého sucastou prilohy je aj plan
dopravnej obsluhy. Ako je mozné, ze 11.6. sme bez mihnutia oka, lebo material bol rozdany
pred MZ anemali sme Cas sa snim vzit aporozmysSlat nad nim, schvalili aktualizaciu
a zhodnotenia aplikovania navrhov zmien dopravnej obsluhy, ktora je vel'mi stru¢na av
podstate sa netyka ekonomickych ukazovatel'ov a parametrov MHD? Tyka sa len upravy
liniek a schvélenia novych liniek. Chcem poukazat’ na skuto¢nost’, Ze nepostupujeme dobre.
Tak, ako vo vnutornej sprave sa schvalila novéa organiza¢nd Struktira a potom sa objednava
personalny audit. Presne rovnako taky postup je aj tu. Najskor ideme vyberat dodavatela
a potom, kdesi vzadu v materidli nacitame, Ze v buducnosti si mesto objednad a urobi novy
plan dopravnej obsluhy, do ktor¢ho zakomponuje vsetko, ¢o je potrebné tam dat’. Je tento
doplnok, ktory schvalujeme, je skutocne aktualiziciou a novelizaciou, ked’ zvazime, aki ma
Struktaru. Cely plan dopranej obsluhy ma sto stran bez nejakého zhrnutia a zaveru. Dovolim



si tvrdit’, Ze az tretina je tedria a vSeobecné poznatky z danej problematiky, ktoré sa objavuju
a prelinaju celym materialom. Bolo az tak zatazko spracovat’ aktudlne udaje a fakty o meste,
¢o sa tyka poctu obyvatel'ov, vzdelanosti, Struktiry? Su tieto idaje v tomto plane z roku 2009.
Akl hodnotu ma tento material, ked’ aj odborné Statistky, napr. porovnanie s krajskymi
mestami, alebo odborné Statistiky z MHD, ako je vytazenost' liniek, naplnenost’ autobusov,
alebo dokonca Struktara nakladov st z obdobia spred desiatich rokov? Akt hodnotu to ma?
Kladiete nam to na stol ako formalny materil, ktory podla zdkona je nutnym predpokladom
pre verejni obchodnu sutaz. Ked’Zze ho tam musime dat’, tak ho predkladame. Skuto¢ne ten
plan dopravnej obsluhy nebolo mozné inovovat’ a aktualizovat’ tym, Ze by sa tam dali nové
aktualne udaje? NajdolezitejSimi tidajmi pre verejné obstaravanie, a ktory by mal vyzniet’
z planu dopravnej obsluhy, st dva. A to je pocet prejazdenych kilometrov a cena, z ktorej sa
potom odvinie celkovad predpokladand hodnota zikazky. Moja otdzka je, ¢i pocet
prejazdenych kilometrov je aktualny, je z roku 2019? Pretoze je rozhodujuci, tak, ako je
rozhodujica cena za kilometer. O tom by sme mali diskutovat’ a nastavit’ tieto idaje tak, aby
sme nemali v priebehu tych desiatich rokov zviazané ruky. A dokonca sa to tam prelina
s trindstimi rokmi s opciou, je to tam také nezrozumitel'né, malo by to byt jednoznacné.
Samostatnt kapitolu si zaslizi diskusia o pocte kilometrov a prirastku. Bolo by vhodné spojit’
diskusiu k tymto trom materidlom, aby sme nemuseli z jedného skékat’ do druhého. Ale ked’ze
ste to, ani odbornici nenavrhli, ja by som sa pytala na stanovisko odbornikov, ¢i skutocne
mame schvalit’ tito novelizaciu, ak s vynimkou piatich stran ide o udaje z roku 2009? Ci som
to dobre pochopila? St tam Styrmi - piatimi vetami naznacené zmeny, ku ktorym doslo vtedy
a vtedy. A takisto d’alSia otazka stvisi s upravou liniek a doplnkami novych liniek v suvislosti
s Jaguarom. M4 vedenie mesta viziu a ¢i ma predstavu, kde sa nachadzaju nové zastavby a
ktoré uzemia v Nitre budu potrebovat’ v priebehu piatich alebo desiatich rokov MHD alebo
posilnenie MHD? Rozrasta sa Sindolka, hovori sa o sidlisku pri rieke, na Kloko¢ine pribtida
velky pocet domov. Toto vSetko su inovacie a aktualizacie, ktoré uz teraz vieme a mali sa
v tomto materiali objavit. Ja sa teda pytam ¢lenov komisie dopravy a prislusnych oddeleni
MsU, & tato aktualizacia, novelizacia, je dostatodnd a ¢i je spravne preberat a stavat’ na
udajoch z roku 2009?

p. Jakub¢in — navrh bol schvileny uz na predchddzajicom MZ atoto je navrh na
zakomponovanie povodného planu dopravnej obsluhy, ako ked’ sa uznesenie schval'uje ako
celok. Mesto Nitra si dalo vypracovat’ plan hromadnej obsluhy v roku 2009, kedy maloktoré
mesto tento plan malo. Myslim si, Ze v tomto zmysle sme boli dost’ aktivni. Vypracovali ho
pracovnici Vysokej §koly dopravnej v Ziline. Je na odbornej urovni, ako v tom obdobi bolo
treba vediet. PreSlo ndm prvé kolo na verejné obstardvanie na dopravcu, ndsledne bolo
ukoncené z tych dévodov, ktoré MZ bolo informované. V tom medziobdobi, kedy skoncilo to
prvé verejné obstardvanie a my rozbiechame druhé, bola vydana vykonédvacia vyhlaska k tej
povinnosti vytvarat’ ten plan dopravnej obsluhy a ta nas naviguje, o by tam vSetko malo byt’.
Z toho dovodu sme oslovili vSetky ndm zname spolocnosti od vysokej Skoly dopravnej
a sikromné spolo¢nosti v Cechach, na Slovensku, ktoré robia s tymto, aby ndm ten plan
dopravnej obsluhy aktualizovali. Ani jeden z nich ¢asovy priestor nemal. My do zaciatku
verejného obstardvania tento materidl potrebujeme mat’ v tych oblastiach, ktoré verejné
obstaravanie potrebuje mat aktualizovany. Tak sme to aktualizovali z vlastnych udajov, ktoré
my mame a ktoré na ten ucel pre vyhlasenie verejného obstaravania a pre informovanost’ tych
uchadzacov, ktori sa do verejného obstaravania planuju prihlésit’. Bolo dostacujice na to, aby
tu ponuku, ktorti daju, bola objektivna. Rovnako to smeruje k tomu, aby ten vypocet
kilometrov, ktory aktudlnej$i udaj momentalne nemame, mame schvaleny cestovny poriadok
a kazdy rok uprednostiiujeme v dodatku k zmluve s dopravcom udaje o pocte kilometrov,
ktoré su pre ten rok planované, v pocte kilometrov tarifnych a celkovych. Tieto tidaje kazdy



rok aktualizované mame a kazdy rok sa menia, aj ked’ sa nemeni cestovny poriadok. Zoberte
si, kol'’ko obehovych tras bolo kvdli priemyselnému parku, kvoli rekonstrukeii komunikécii
v meste. Tie Gdaje sa kazdy rok menia a ten rozptyl tam kazdy rok je. TakZe aktualnost’ tych
kilometrov je v poriadku. A Co sa tyka obsluhy tuzemia priemyselného strategického parku,
tak ten vypocet uz sme raz MR predkladali a dohodlo sa, Ze budeme rokovat’ s ucastnikmi
tohto strategického parku, ktori su tam umiestneni a nielen Jaguar, ale aj iné spolo¢nosti na to
naviazané. Mame od nich dostato¢ne udaje na to, aby sa ten pocet kilometrov dal odhadnut’.
Takze ten je tam zaratany. V podstate hovorime o obdobi, ktoré by malo zacat’ 1.1.2022.
Vtedy bude prvy zmluvny vztah s Gspesnym uchadzacom, ak to dopadne dobre. My, keby
sme to teraz do toho planu dopravnej obsluhy a aj to tych pldnovanych kilometrov nedali, tak
by sme si mohli kl'udne prvy rok toho fungovania s tym partnerom vycerpat’ celu ta kvoétu,
ktoru ten dopravca vzhladom na to desatrocné obdobie, na ktoré sa zmluva podpisuje.
Obycajne je schopny zabezpecit zmenu. Nemodzeme samozrejme pocitat’ stym, ze by
dopravca o 50% navysil vykony oproti si¢asnému stavu. To také jednoduché nie je, ale do
tych 10% na tych desat’ rokov aktualne je. V pripade, ze by sme to nezakomponovali a nedali
to do planu verejnej obsluhy, tak uZ pri tom po¢iatoénom roku mohol byt’ problém. Co sa tyka
obsluhy tzemia novych lokalit, tak sa urcite bude vychadzat’ aj z planu udrzateI'nej mobility,
ktory sa momentédlne finalizuje atie udaje tam budu urCite poskytnuté aj v tomto smere.
Takze aktualne sa to bude dopinat’.

p. ObertaS — vtom dalSom materidli, kde budeme schvalovat’ sutazné podmienky na
dopravcu, tam je spominané 10% navysSenie, ¢i sa to nemo6Ze dotknut’ toho, ¢o spominala p.
kolegyia Racova, Ze nie st zohladnené nové ¢asti? Viem, Ze aj Sindolka bola poziadavka na
autobusovii dopravu ana dalsie spominané veci. Ci za tych desat rokov tych 10% bude
adekvatne, ¢o by pokrylo ti moznost’ tych novych Stvrti? Aby sme potom nevysli z toho
nejako divne.

p. Jakub¢in - myslim, Ze to az na 100% potvrdit’ nevieme. Ten limit 10% je limit, ktory ten
uchédzac¢ vie akceptovat’ pri sucasnych podmienkach cien, poc¢te autobusov a neviem, ¢oho
vSetkého. Takze 10% ndrastu je dost’ na to, aby sme sa doftho zmestili. Pokial’ by sme ten
strategicky park nedali v tomto Stadiu, tak by to problém urcite bol. Ale za tychto okolnosti
verim, ze by sa to dalo zvladnut'.

p. prednosta — este k tej otazke, Ze ked’ sa nam bude rozrastat’ mesto, ¢i budeme schopni to
zabezpecCit' s tymi 10%. Ked’ sa ndm bude rozrastat’ mesto a budeme chciet’ obsluzit’ nové
uzemia, tak to neznamend, ze nam budu vznikat' ako keby nové linky. To sa da obsluzit
optimalizdciou jednotlivych liniek toho grafikonu. TakZe naozaj tych 10% je hranica, ktort
sme aj pri predbeznych trhovych konzultaciach zistovali, ze je to prijatena hranica aj pre
samotnych dopravcov. Takze tych 10% by malo byt’ pre nas OK.

p. Dovicovi¢ — p. Jakubcin sa zmienil o obsluhe priemyselného parku. Ked’ si to pozrieme, tak
na strane 95 toho materidlu je to vycislené ato za odhadovanych nakladov 2,95 eura za
kilometer na 513 tisic, z Coho dve tretiny by mal byt’ doplatok mesta ¢ize 344 tisic. Ja som sa
zucCastnil rokovania s firmami priemyselného parku, kde najmi t4 najvéacsia sa odmietla na
tomto podiel’at. Rad by som vedel, ¢i boli d’alSie rokovania, ¢i sme nejako pokrocili, alebo to
zasa ma byt na krku mesta? Pre mna podivhym argumentom zastupkyne Jaguaru, ze oni
zaplatia dan z nehnutel'nosti a my im z toho zabezpecime dopravnu obsluhu, je podla mna
uplne scestné. Oni ndm neplatia dan na to, aby sme my ich vozili autobusom. To je ved’ ako
keby si oni kupovali od nas dopravnu obsluhu.
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p. prednosta — o sa tyka zapojenia Jaguaru do planu dopranej obsluznosti, tak ten tam je
kvoli tomu, Ze vykony v Jaguare by nam navySovali vykony o 7%. Ak by sme to nedali do
planu dopravnej obsluznosti a ani do verejného obstaravania, tak tieto kilometre ti dohodnuti
hranicu 10%, keby sme sa rozhodli, Ze tam priddme Jaguar, tak uz by sme si z tych 10%
vycCerpali 7%. Je pre nas jednoduchsie radSej do Jaguaru zapracovat’ uz do sutaze a o tych 7%
to znizit. Lebo nepredpokladdm, Ze by sme razantne znizovali najazdové kilometre
v buducich desiatich az trinastich rokoch. Skor si myslim, ze je to tam lepSie teraz zapracovat’
a ked’ tak, tak potom to o tych 7% znizit,, teda o ten Jaguar.

p. Racova — ked’Ze sa otvorila diskusia uz aj tym k 10% navySenia a nikto nehovori o zniZeni.
Mia vel'mi mrzi, Ze d’alSie snahy o zefektivnenie a racionalizaciu liniek sa neuskutoc¢nili. To
¢o sa podarilo eSte v starom volebnom obdobi, ta Gspora, o ktorom hovori aj tento material,
bolo dobré, ale my by sme sa mali aj na tuto ulohu zamerat. Tento plan nedal nijaké
alternativy, navrhy, ako by sa mohol pocet kilometrov znizit. Takze toto ma mrzi. Pochopili
sme nosné linky, ako to tu funguje a toto by mali 'udia vediet’. Toto je namet do Radni¢nych
novin, aby l'udia videli arozumeli tomu, ako funguje MHD as tymto by sme ich mali
oboznamit’. Moja otdzka je, Ci to zvysenie, alebo znizenie tych o 10% sa nemohlo objavit’ za
jeden rok, preco je to formulované na desat’ rokov? Z hl'adiska navySenia a aj znizenia, a ak
by bola odvaha, a ak by sa urobil novy plan dopravnej obsluhy, a ak by sa to zefektivnilo, by
to bolo pre mesto ekonomicky zaujimavé.

p. prednosta — sutaz sme nastavovali tak, aby bola jedina moZznost' hybania, respektive
stanovena v sut'azi moznost’ hybania sa na trovni 10% za cely kontrakt a nechceli sme sa
obmedzovat’ na 1,5% alebo na podobné hranice v priebehu jedného roka. V tomto méame
relativne volné ruky pri su¢asnom nastaveni sutaze. Cize tych 10% je tam na celu ta dobu
kontraktu.

p. primator — linky si m6Zeme optimalizovat’ aj potom.

p. Maruniak — optimalizdcia je zahrnutd v tom plane udrzatelnej mobility pre mesto Nitra a
ten dokument je zverejneny na stranke mesta. Tento strategicky dokument nie je kompletny,
caka nas posledna etapa a to verejné prerokovanie SA.

p. Varga — ked’ chceme optimalizovat’, tak by vam vedeli rozpravat’ Drazovc¢ania, ako sa im
za kratku chvil'u sprijemnil Zivot optimalizaciou dopravy v priemyselnom parku.

p. Stefek — mnohi moji predre¢nici sa uz vyjadrili Giplne presne a trefne. Ja sa naozaj snazim
tie vaSe materialy Citat’ s porozumenim a mnohokrat sa mi to nedari a toto je jeden z tych
materidlov. Toto je material vhodny vratit’ na dopracovanie. A je to len forméalnym naplnenim
uznesenia z 11.6. tohto roku, ni¢ iné. V dévodovej sprave je popisané, Ze tie zmeny su vidiet
na strane 26,27 asu vyzelenené. Opakovane o tom hovorim, Ze t4 obsluznost’ je d’aleko
slabsia, ako bola v minulosti vzh'adom na rozmach a zastavanost’ naSho uzemia. Tie strany
25 az 27 okrem tych poslednych piatich riadkov ponimaju o udalostiach, ktoré sa tu stali
v MHD v rokoch 2009-2019. A aky plan? Ved to je zhodnotenie minulého stavu. Plan je
nieco dopredu, do budicnosti. Plne stihlasim s tym, ¢o povedala Marta Racova. Len aby sa na
konci tej diskusie nestalo to, Ze mi dvaja tomu nerozumieme a vSetci ostatni ano, lebo méze to
byt aj tak okomentované. Ale verim, ze to nie je tak. Toto je naozaj vhodné na dopracovanie.
My dnes aj vtom dalSom materiali neschvalujeme podmienky verejného obstaravania,
verejnej sutaze. My schvalujeme zamer na vyhlasenie sutaze. Treba sa k tomu stretntt
a sprecizovat tam tie urcité body, ktoré tu poslancov zaujimaju.
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p. prednosta — s tymi presnymi podmienkami je to trocha problematické. Musime si v tomto
obstaravani, ktoré je obrovské rozsahom aj cenovo a aj rizikom pre mesto, Zze by bolo
neuspesné, musime si davat’ vel'ky pozor na to, aby sme postupovali tak, ze tito sut’az niekto
formalne nebude moct napadnut’ Stylom, ze niekto iny sa mohol dozvediet o sutaznych
podmienkach ako konkurencia. Kvoli tomu v procese pripravy detailnych casti sutaze
budeme musiet’ ist’ ve'mi opatrne do tohto a aj do komunikécie s tretimi osobami mimo tej
komisie, ktora vlastne pripravuje tu danu sutaz. Takze vam to tu neviem uplne sI'ibit’. Toto
stretnutie s poslancami na nejakej trovni uz bolo minuly tyzden. A stretnutie pred samotnym
vyhlasenim sut'aze vam neviem sl'ubit’, aby sme isli Gplne do detailov.

p. Stefek — my ani nechceme byt pri tej §pecifikacii tych podmienok. Ale chceme sa o kazdej
tej linke pobavit zvlast individualne. Mame podnety kazdy zo svojej mestskej Casti.
Ale takymto ramcovym otdzkam, ako je vyhliadnut’ si kazdd linku a o chceme na nej
vylepsit.

p. Dovicovi¢ — nemyslim si, ze nam hrozi, ze by nam mohol niekto namietat’, Ze sa jeho
konkurent dozvedel nieco skor. Materidl je na internete, toto rokovanie je online, takze nikto
sa nemohol dozvediet’ skor, ako ked’ to tu zaznie. To je ich vec, ¢i to sleduju alebo nesleduju.
Pretoze ti potencidlni uchddzaci stat’ sa dodavatelom MHD v Nitre o tomto vSetkom vedia,
takze tam riziko nevidim. A eSte sa chcem spytat, kto je v tej komisii, ¢o pripravuje tie
podmienky pre sut'az?

p. prednosta — su tam zamestnanci MsU a externi spolupracovnici, s ktorymi tito sitaz
pripravujeme ako s odbornikmi.

Hlasovanie €. 9 onédvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Zakomponovanie ,,Aktualizacie a zhodnotenia aplikovania navrhov zmien dopravnej obsluhy
vyplyvajicich zo schvaleného planu dopravnej obsluhy pre mesto Nitra® schvélenej
na mestskom zastupitel'stve diia 11.06.2020 do Planu dopravnej obsluhy pre mesto Nitra
z roku 2009

schvaluje

Plan dopravnej obsluhy pre mesto Nitra ako celok v zmysle zdkona NR SR ¢. 56/2012 Z. z.
o cestnej doprave, vratane zakomponovanej ,,Aktualizacie a zhodnotenia aplikovania navrhov
zmien dopravnej obsluhy vyplyvajacich zo schvaleného planu dopravnej obsluhy pre mesto
Nitra®“ v zmysle uznesenia ¢. 102/2020-MZ zo dna 11.06.2020, v zmysle prilohy
v elektronickej, resp. v tlacovej podobe

Uznesenie ¢islo 150/2020-MZ

prezentacia — 21

za— 14

proti — 1

zdrzal sa—5

Navrh bol schvéleny.
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4. Navrh na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 336/2016-MZ zo dia
25.10.2016. v zneni uzn. ¢. 307/2018-M7Z zo dia 18.10.2018. uzn. ¢. 18/2019-MZ zo diia
31.01.2019 a uzn. ¢. 114/2019-MZ zo dia 25.04.2019 mat. ¢. 541/2020

Materidl uviedol Mgr. Martin Horak, prednosta mestského uradu v Nitre.
Spravodajca: p. Peter Mezei

p. Hatala — bol som ucastny v komisii, ktord pripravovala tie detailne zalezitosti a v jednych
z tych odstavcov, ktoré definovali osobitné obchodné podmienky nasledovne, bol aj takzvany
Setriaci faktor pre budiceho prevadzkovatela. Precitam to — Dodavatel’ sluzby sa zavizuje
kazdorocne znizit ndklady za uhradu vo verejnom zidujme minimalne o 1% voci
objednavatel'ovi Mestu Nitra. Ja som si precital tie nové podmienky a takyto takzvany Setriaci
odstavec, parameter som tam nenaSiel. Nemam problém aktualizovat’ alebo zrusit' tieto
uznesenia. Ale chcem sa spytat’ vedenia mesta, Ci takyto nejaky Setriaci parameter je aj v tych
novych navrhoch? Pretoze ja si nemyslim, ze by sme sa tym mali tajit, ze mesto chce, alebo
nejakym spdsobom participovat’ na Usporach vo verejnom zdujme, teda platby za dopravu.
A mam taky pocit, Ze ak to nerobi dodavatel’ sluzby a ten dodavatel’ sluzby to dobrovolne
robit’ nebude, tak mesto by si malo urcit nejaky parameter, ktorym by ho nutilo
k inovativnym metddam tak, aby sa tie naklady uSetrili. Samozrejme, Ze budu Setrit’ oni, ale aj
my. TakZe moja otazka znie, bude takyto Setriaci parameter aj v tych podmienkach? A ak tam
nie je, tak by som ho potom pozmenovacim ndvrhom doplnil.

p. prednosta — aj pri tej novej sutazi sme vychadzali do najvyssej moznej miery z toho, o
bolo uz schvalené v minulej sut'azi. Niektoré z tych bodov, ktoré boli schvalené, bolo treba
kriticky zhodnotit’, do akej miery sa zhoduju s realitou a ¢i to, o bolo nastavené v minule;j
sut’azi, ¢i bolo ekonomické pre mesto. Vzhl'adom k tomu, Ze sa dostdvame uz k odbornejSim
témam, tak som vel'mi rad, Ze su tu aj l'udia, s ktorymi spolupracujeme na priprave tejto
sutaze. Je to p. Turcanova a p. Mikula.

p. TurCanova — v ramci pripravy sme o tomto bode aj diskutovali, pretoze vas minuly tender
a aj tento bude nastaveny tak, aby nam dodavatel’, dopravca, dal v ponuke fixnii nakladovu
cenu. On nam uz teraz povie vSetky néklady, ktoré bude mat’ a ma si ich priamo vycislit’.
Zmluva bude obsahovat’ len valorizacné mechanizmy, ktorymi sa budt teraz ponuknuté ceny
v priebehu kontraktu valorizovat. Uz teraz menime ten koncept zmluvy a uz aj v minulom
tendri ste menili ten koncept zmluvy, na akom fungujete teraz. Teraz mate takzvanu ejo novu
zmluvu, kedy vadm ten dopravca vyuctuje a vyfakturuje vSetky ndklady, ktoré on v ase ma.
To znamena, ze vy ich neviete a on ich ani nekalkuluje niekol’ko rokov dopredu. Ked’ vy teraz
pridete s nejakou poziadavkou, ako napr. ako teraz bol covid, dezinfekcia, ochranné pracovné
prostriedky pre vodiCov, tak vam to on vykalkuluje a vyuctuje vdm to v rocnom zuctovani
a vy to zaplatite. Pri takomto koncepte zmluvy ma vyznam to zmluvné ustanovenie, o ktorom
hovorite, pretoze tie naklady sa manazuju v Case a v podstate, ak vy mate nejak poziadavku,
tak na zdklade tohto ustanovenia nutite toho dopravcu, aby to nakupil ¢o najlacnejSie. Lenze
ak mate zmluvu koncipovantl na fixni nakladova cenu, ktort vam ma dat’ v ponuke a na
zaklade, ktorej si vy budete vediet’ urobit’ rozpoctové opatrenia a planovat’ aj do buducnosti,
ako sa bude ta cena vyvijat, kde uZ teraz ma mat’ zahrnuté vetky naklady. Cize on nemdze
prist’ v tretom, Stvrtom roku, ze zabudol listky do zariadenia alebo nenakalkuloval som si tam
pravidelnu dezinfekciu sedadiel a autobusu. Tak takéto ustanovenie nema zmysel. Pretoze on
teraz da fixnu nédkladovu cenu, ktort budeme len valorizovat podl'a zmluvne nastavenych
mechanizmov. On ztej ceny nemd kam ubrat. Tu optimalizaciu a znizovanie ndkladov je
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potrebné hl'adat’ prave v tej oblasti nastavenia cestovnych poriadkov a ako vam tie cestovné
doprané prudy idu. Preto sa do autobusov planuji nainsStalovat’ pocitace cestujucich. Budete
mat’ lepSiu predstavu, kde kol'ko T'udi nastupuje a kde kolko I'udi vystupuje. Budete potom
vediet’ lepSie vaSe linky optimalizovat’. Takisto sa tam uvazuje nad tym, Ze napr. prinosy bude
mat’ mesto zo spravy reklamy. Cize nebude dopravca vykazovat vynos, ale reklama bude
sparovana mestom. A tym padom sa to celé zaratava do vynosov a vy mate prispevok
z rozpoctu - o tie vynosy ponizené. Zo samotného konceptu zmluvy nedavalo logiku a nebolo
mozné zakomponovat’ to Usporné opatrenie, ale zakomponovali sme iné mechanizmy, ktoré
vam budi umoznovat' to nastavovat a v kone¢nom ddésledku optimalizovat’ vaSe naklady
z pohl'adu mesta.

Hlasovanie ¢. 10 o navrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 336/2016-MZ zo dna 25.10.2016,
v zneni uzn. ¢. 307/2018-MZ zo dina 18.10.2018, uzn. ¢. 18/2019-MZ zo dna 31.01.2019 a uz.
¢. 114/2019-MZ zo dina 25.04.2019

zrusSuje

uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 336/2016-MZ zo dia 25.10.2016, v zneni uzn.
¢. 307/2018-MZ zo dna 18.10.2018, uzn. ¢. 18/2019-MZ zo dna 31.01.2019 auz.
¢. 114/2019-MZ zo dna 25.04.2019

Uznesenie ¢islo 151/2020-MZ

prezentacia — 23

za—23

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

5. Navrh na schvalenie zameru vyhlasenia verejného obstaravania nadlimitnej zakazky:
Zabezpecenie sluZieb vo verejnom zaujme mestskej autobusovej dopravy pre potreby
cestujucej verejnosti v meste Nitra mat. ¢. 547/2020

Material uviedol Mgr. Martin Hordk, prednosta mestského uradu v Nitre.
Spravodajca: p. Peter Oremus

p. Racova — preCo sa material vola Navrh na schvalenie zameru? Preco je tam slovo zamer,
pre¢o uz nie je vyhldsenie? V minulosti sme schval'ovali ndvrh na vyhldsenie verejného
obstaravania a to slovo zdmer tam nebolo. Mam to chépat’ tak, Ze po tomto zamere pride este
jeden material na vyhlasenie? Zakazka bude vyhldsena ako spolo¢né obstaravanie aj s obcami,
ktoré su tam menované? V materiali sa cituje, Ze to pdjde na ndklady mesta. Chcela by som
vediet’, ¢i mame predstavu a ¢i dobrovolne to chceme zaplatit’ z vlastné vrecka a kol’ko nas to
bude stat? A ¢i tie rokovania boli neuspesné? Je tam tabulka Predpokladany rozsah technické
kilometre a Predpokladand hodnota nékladovej ceny. Chépem, ze je to nastavené na
maximum, ale ked’Ze ani v plane dopravnej obsluhy sa nerata s isporami a ani s planmi a
krokmi na to, ako to zefektivnit’, tak aj tu sa pocita s maximalnymi vykonmi v kilometroch
aje to tam celé¢ naratané. Uvedomujeme si, ze na kol’ko sa na tom podielaju obce. Cela
zdkazka je tam vyratana. Predpokladana hodnota zdkazky tam v tabulke je 2,34 euro za
kilometer vratane trojrocnej opcie. PreCo sme takito sumu pouzili? V roku 2019 ta hodnota
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bola 2213 avmaji 2019 je 2 012 - to bola bezna cena na trhu. Preco je to dobré takto
nastavit'? Nerozumiem celkom, pokial’ som diskutovala a vel'mi si vazim pracu, ¢o za tie roky
do toho vlozil p. Jakub¢in. Myslim to Uprimne a aj touto cestou mu d’akujem. Mala som
moznost' vidiet' jeho kroky apracu na tych odbornych komisidch a zrejme aj na tomto
participoval. Z tychto rozhovorov som sa dozvedala, Ze nova zmluva bude nastavena tak, Ze
uz nebudeme platit’ ndklady tak, ako sme videli v tom plane tej dopravnej obsluhy, Ze uz teraz
budeme platit’ len kilometer krat cena. LenZe tu sa nachadza vypocet odmeny za poskytnutie
sluzby vo verejnom zaujme. A tu som nasla, ze zakladny princip vzorca na vypocet doplatku
mesta, tak tam su citované okrem kilometrov aj odsthlasené néklady na odpisy a tak d’ale;.
Takze ako to vlastne bude? Co si bude méoct’ uplatiovat’ budici vyherca sitaze? Kolko mu
budeme platit’ a ako to bude fungovat’?

p. prednosta — ¢o sa tyka nadzvu materidlu, ze je to zamer, tak uz k tomuto d’al$i material
nebude, pretoze MZ schvaluje v zdsade zamer vyhldsenia verejného obstaravania, lebo
samotné verejné obstardvanie je na primatorovi. Neviem potom, do akej miery by malo MZ
schvalovat’ konkrétne detaily. Tak uZz sme na hranici nejakych kompetencii MZ. Co so
sutazou s obcami? Mame spolo¢nll siitaz s obcami kvoli tomu, ak by sme t spolo¢nu sut’az
nerobili spolu s obcami, tak by to znamenalo, Ze my vysutazime nejakého dopravcu a obce by
si museli robit’ samostatné sut'aze, alebo zazmluvnit’ si toho dopravcu, ktoré by vysttazilo
mesto. Co sa tyka nakladov, tak najva¢si kilometrovy vykon je na uzemi mesta Nitra a my
tiez mame najvicsie poziadavky na to, o ma vsetko spiiiat MHD. Preto sme si ti sataz
nastavovali prioritne podl'a nasich predstav a z toho doévodu aj naklady na vyhléasenie tej
sutaze prinieslo mesto. Zatial' Co v pripade, keby sa stala nejakd nezrovnalost, chyba, tak
zodpovednosti a sankcie su pomerne rozdelené aj pomerne medzi obce. Stanovenie PHZ —
predpokladana cena za tarifny kilometer bola stanovend v stilade so zakonom o verejnom
obstaravani podla ceny za kilometer v roku 2019, teda podiel nadkladov mesta vydeleny
najazdenymi tarifnymi kilometrami. Minuly rok bola sutaz nastavena tak, ze by bola
vysutazend iba jedna cena za tarifny kilometer. Keby toto prislo do praxe, tak by to
znamenalo, ze my, ked’ zmenime grafikon, tak zna¢ne by to ovplyvnilo samotného dopravcu
tym spdsobom, ze on ponukol nejakll cenu za kilometer a musi naktpit’ d’alSie tri autobusy,
aby ndm ten schvaleny grafikon zabezpecil. A ak by sme to mali tak nastavené ako doteraz,
tak je tam vicSia pravdepodobnost’, ze by si ten sutaziaci pre svoju bezpecnost' dal nejaké
navysenie ceny. Dnes to chceme nastavit tak, ze my budeme odsthlasovat tie odpisy
autobusov, Cize ked’ sa zmeni grafikon, tak si budeme vediet’ stanovit’, ¢i naozaj potrebuje
o tri autobusy viac, alebo sta¢i mu o jeden autobus viac. A tym padom uz v procese sutaze
davame vacsiu istotu tomu dopravcovi. Cim ma dopravca v procese stitaze vicsiu istotu, tak
tym ma mensiu tendenciu navysSovat’ tie peniaze pre svoju bezpecnost. A zaroven je tam
priestor aj na to, ze my budeme vediet’ znizovat’ ten pocet autobusov.

p. Tur¢anova — ponukova cena bude jedna cena, napr. 2,70, ale v tej ponuke to bude rozbité
medzi jednotlivé typy nakladovych poloZiek, tak ako vam to dopravca vykazuje teraz. Cize
tam bude konkrétne vycislené, aka suma z toho st pohonné hmoty, priame mzdy na vodicov
a dispeCerov, akd suma je za odpisy, priame rezijné naklady, ako su opravy, udrzby a tak
d’alej. Takisto bude samostatnd kolonka zisk a kolonka spravna rézia. Sutazime jednu celkovu
cenu za tarifny kilometer, ale ona bude podrobnejSie vo vnutri tej ponuky rozbitd. A my
budeme vediet podrobne povedat, ze ano, 18 centov tvoria pohonné hmoty na tarifny
kilometer. Potom aj tie valorizaéné mechanizmy nebudi naviazané na celkovu ti cenu, ale na
tu prislusnu zlozku, ktorého robustny index sa pouzije. Ked’ méme napr. pohonné hmoty, tak
len ta ¢ast’ sumy, ktord tvori pohonné hmoty, bude valorizovand mechanizmom pre pohonné
hmoty. To ako keby rozoznavame a ten vzorec je takto mysleny, ze naklady maju byt celkové
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amy vidime ich podiel podla jednotlivych typov ndkladov. A podla toho, aky je to typ
nakladov, tak podrl'a toho to bude valorizované a minus vynosy, ktoré dopravca vyberie, rovna
sa doplatok ktrzbam. V otazke ndkladu, Co sa tyka spolocného obstardvania s obcami.
Vychadzame zo zakona o verejnom obstaravani, kde ak sa viaceri verejni obstardvatelia
dohodnu jednu sluzbu obstaravat’ spolocne, tak vtedy ide o prilezitostné obstaravanie. A toto
je ten priklad, kedy jeden dodavatel’ zabezpecuje rovnaki sluzbu pre viacero verejnych
obstaravatel'ov. Tie obce nemaju Sancu si potom vysutazit' toho dopravcu pravne korektnym
sposobom, pretoze ziadny iny dopravca neprevezme ti linku a nebude potom pokracovat
d’alej do Janikoviec alebo do nejakej dediny. Oni budi mat’ svoju vlastni zmluvu. A Mesto
potrebujete pre svoje potreby. Obce budu s dopraveami uzatvarat’ vlastni zmluvu. Tam pojde
o vlastné vykazovanie a obce si tie vykony od svojich hranic budu platit. Cize z pohl'adu
toho, ako Mesto Nitra bude doplacat’ na tieto kilometre, ja to osobne poznajic tieto
mechanizmy vnimam ako vaSu vyhodu. Aj z trhovych konzultacii vyplynulo, Ze vySe 60%
nakladov tvoria pohonné hmoty, odpisy a mzdy. Tie v podstate ida priamo aj do obci, pretoze
su zavislé od vykonov, ktoré poskytuje dopravca. Ale 40% vasich nakladov tvoria takzvané
statické, fixné naklady, ktoré suvisia s udrzbou, s vedenim toho podniku. A na tieto néklady
nema vel’ky vplyv, ¢i mame 70, 80 alebo 90 autobusov. Tam je ten rozdiel, ¢i mame 50 alebo
100. Keby to mal kazdy sutazit samostatne, tak minimalne 40% nakladov mate kazdy
rovnakych a takto sa vam v podstate tie obce na ne dovyzbieraja, pretoze ich s nimi zdielate.
Keby sme tie obce vybrali, tak 40% platite len vy a nikto iny. Naozaj st to, prosim, fixné
naklady, ktoré sa daju planovat’ astvisia so zabezpeCovanim a fungovanim firmy toho
dopravcu. Nesuvisia priamo s tymi vykonmi. To znamend, ze ak jazdim viac kilometrov, tak
automaticky sa mi nedviha td cena upratovania, alebo cena ndjmu priestorov, v ktorom sedi
dispecing a administrativa. Preto sme tam zahrnuli aj tie obce, lebo ta sluzba bude tym istym
dopravcom poskytovana aj inym verejnym obstaravatel'om.

p. Agh — z toho vzorca nevychadza absolutne to, o tu bolo povedané. Mozno by bolo lepsie,
keby sa ten vzorec prepisal v tom zmysle, tam je napisané, ze doplatok mesta sa rovna. No
mohlo by tam byt’ napisané, Zze doplatok mesta za kilometer jazdy sa rovna. A tym padom by
to bolo jasné. Samozrejme, Ze aj ten vzorec by sa musel prepisat’. Pretoze napr. odsuhlasené
naklady na odpisy autobusov by museli byt’ odstthlasené naklady na odpisy autobusov lomeno
kilometer, a tak d’alej, aby z toho vyplyvalo, Ze hovorime o polozkach za jeden kilometer.
Rozumiem tomu, ¢o tu bolo povedané, dokazem sa s tym stotoznit. Len chcem vediet, ¢i by
to nemalo byt v tom materidli upravené? Aby z toho jasne vyplyvalo, ze ked’ sa ten vzorec
pouzije v tej sut'azi, aby ten dopravca jasne vedel, ako sa ma k tomu postavit’ a ¢o od neho
ocakavame a ¢o ndm ma uviest. Naozaj to z toho vzorca nie je jasné.

p. Miklo — samotné vyuctovanie, samotny proces, ako bude prebiehat’ tato ekonomicka
stranka zmluvného vztahu medzi dopravcom a mestom bude tvorit’ asi Sest’ stran. Ak sa
chceme bavit’ o detailoch, tak to by sme museli ist do zmluvného vztahu. V pripade, Ze
v tejto chvili th zmluvu nemdzeme este zverejitovat, tak sme vybrali taky jednoduchy pohl'ad,
ako bude konStruovany ten princip toho z G€tovania. Vybrali sme do toho opisu len zdkladny
pohlad. Mézeme tito vetu rozvinut’ a pridat’ do nej d’alSie slova, ale to ni¢ nezmeni na tej
zakladnej podstate toho principu, s ktorym pracujeme v ramci sitaze. A to je, ze uchadzac
alebo buduci dopravca predlozi cenovi ponuku, ktord bude Strukturovana a potom samotné
vyuctovanie bude v sebe zohladiiovat’. Tie zlozky ceny, ktoré v sutazi ponikol a odpocita sa
z tejto Casti nakladov to, ¢o dopravca ziskal. To su v podstate zalohy zaplatené mesacne
dopravcovi a trzby, ktoré vznikli v priebehu toho prislusného mesiaca. To je ten zakladny
princip, ktory sme chceli zverejnit’ a to je ten rozsah, ¢o mdze byt zverejneny.
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p. TurCanova — ked’ sa pozriete na ten vzorec, ktory mate v materidloch. Doplatok mesta je
vnimany ako ta mesacnd zaloha, alebo ked’ sa na konci roka uplatnia tie valorizacné
mechanizmy, tak sa doplati ten valorizaény rozdiel. CiZe ten rozdiel vyvoja tych nakladov
v priebehu toho roka. Cize doplatok mesta sa neplati za tarifny kilometer, ale za cely rozsah
vykonov, ktory ten dopravca za to dané obdobie poskytol. Preto je velmi tazké rozbit
a vycislit na jeden tarifny kilometer. Akondhle vam skocia dole trzby alebo mate letné
prazdniny, je tam prazdninovy rezim, su iné vykony, tak ten doplatok mesta bude samozrejme
iny. Preto sa urCuje na mesacnej, kvartalnej alebo rocnej baze. Vy ste sa rozhodli pre
mesacnu, tak, ako vam to funguje teraz tund. Cena za tarifny kilometer je t4 ponukova cena,
ktort ndm dé dopravca do sut'aze krat vykazany redlny vykon za ten dany mesiac. Tieto dve
premenné predstavuju to, ¢o sa pytate. Kol'ko odjazdi ten dopravca za to dané obdobie a aké
naklady ma s tym spojené. K tomu sa daju este odsuhlasené naklady za odpisy autobusov. To
znamena, ze kolko autobusov bolo za to dané obdobie nasadenych. Pretoze iny pocet
autobusov vam jazdi, ked’ mate prazdninovy rezim, iny pocet autobusov vam bude jazdit’, ked’
sa zavedie obsluzna linka do tych satelitov, ktoré sa vam teraz buduju. Pripadne, ked’ sa urobi
optimalizacia, my mozZeme zostat’ na rovnakom pocte tarifnych kilometrov. To znamena
kilometrov vykazanych podl'a cestovnych poriadkov, ale ten dopravca potrebuje navyse jeden
autobus, navySe dvoch Soférov, pretoze podl'a obehov autobusov to nestiha vykryt, pretoze sa
tam nestihaju presunit’ tie autobusy. CiZe tymto spdsobom on ndm vykaze, ako vlastne
poskytuje ti sluzbu ato sa ndsobi tou ndkladovou cenou. Od toho sa odpocitaju zalohy
a trzby, ktoré boli uz spomenuté. A to je potom uz len ten doplatok mesta. Cize neda sa ten
doplatok rozbit’ na jeden tarifny kilometer, pretoze doprava je zivy mechanizmus a kazdy
mesiac poskytuje ten dopravca iné sluzby. Staci, ked vdm SSC urobi uzévierku mosta
a v momente mate iné kilometre. Pripadne pribudne satelit, havaria na ceste a je odklonena
doprava. Toto st vSetko veci, ktoré sa v doprave bezne stdvaji, a preto doplatok mesta sa
urcuje na dlhodobé obdobie, ¢ize na mesiac, kvartal, alebo rok podla toho, ako mate
zauzivany mechanizmus.

p. Récova — chapem to, ako to vysvetluje. Ale mesto by malo mat’ nejaky troj¢lenny tim
odbornikov, ktory by dennodenne sa venoval tejto problematike. Lebo ak sa nam aj podari
dobre nastavit’ ti zmluvu, nas§im cielom je, aby ten doplatok mesta netimerne neréstol. Aby
sme sa nedostali do situacie, Ze to zle uzatvorime, nastavime a potom budeme prekvapeni. Pre
mia je to novota, pretoze bolo povedané, ze bude rozhodovat’ cena za kilometer, ktora bude
obsahovat’ vietky naklady a teraz sa hovori, Ze sa to bude rozbijat’' na jednotlivé polozky. Co
bude rozhodujicim kritériom, ked p. Hordk hovoril, Ze uz nebudeme o tom rokovat? Aké
budu kritéria na vyhodnotenie ponuk, ¢o bude rozhodujici kritériom? Bude to cena za jeden
diskutovat’ o tom mézeme. Tak ndm aspon naznacte, Co bude rozhodujice, aby sme vybrali
dobre, a aby sme potom nedoplécali prili§ vela. Lebo ak si predelite, Ze pri vyCerpani maxima
je to 128 milidonov toho celého, tak rocne je to okolo 12,8 a od toho odratajme vsetky veci.
Kolko nas to bude stat? Toto by nds malo zaujimat’ a to tu nikto nehovori tieto ekonomické
veci, ze ¢o mesto ¢akd, ked’ sutaz niekto vyhra, kto tieto podmienky splni. Tak ja sa teda
pytam, ked’ niekto siitaz vyhra a splni tieto podmienky, ako budu priblizne vyzerat' platby
mesta? Aka je progndza?

p. prednosta — ten vypocet 128 milidonov, je to na trinast’ rokov pocitané a aj s tym navySenim
tych 10%. Takze takto je uz postavena ta predpokladand hodnota zakazky. Rozhodovat’ sa
bude na zaklade ceny a t4 cena sa bude skladat’ z ceny za tarifny kilometer plus cena odpisov
za rok za stanoveny pocet autobusov. CiZe toto nam bude robit’ celkovii cenovii ponuku.
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p. TurCanovd — v zmysle zadkona predpokladand hodnota zdkazky ma obsahovat vsetky
prijmy, ktoré dopravca na zédklade daného kontraktu dostane. Tam st doplatky mesta a vsSetky
o¢akavané trzby, ktoré dopravca dostane na zaklade tohto kontraktu. Cize tych 128 milionov
nie je doplatok mesta a obci, ale tam st aj trzby, ktoré dopravca vyzbiera. NemozZeme to delit
dvanastimi a napéjat’ to priamo na rozpocet, pretoze predpokladdm, ze minimalne 50% alebo
40% z toho tvoria trzby. Cize doplatok pre samotné mesto bude niZsi. Pre vas ako mesto Nitra
je kliCovy prvy riadok. Obce si budi samostatne platit’ svoje vykony. 128 milidonov je
celkova predpokladana hodnota aj so vSetkym navySenim, ku ktorému moze, ale aj nemusi
dojst.

p. Mezei — cena za jeden kilometer nebude obsahovat’ odpisy autobusov? Aby tam potom
nedochadzalo k tej duplicite, Ze to je v tom tarifnom kilometri a eSte sa potom budl robit
odsthlasenia na tie odpisy. Ci by nebolo dobré pomenovat’ vtom vzorci, Zze odstihlasené
naklady na odpisy tych dodato¢nych autobusov.

p. Miklo — rad by som vysvetlil, preCo sme sa vybrali touto cestou rozdelit’ ndklady na tieto
dve Casti. Naklady na odpisy autobusov a tie zvy$né néklady, ktoré pracovne voldme néklady
na kilometer. Je to spdsobené prave tou skuto¢nostou, Ze pri zmenach cestovnych poriadkov
modzu nastat’ réznorodé vysledné situacie v buducnosti. Desat’ rokov je vel'mi dlha doba. Vy
mozete prist s novymi cestovnymi poriadkami, ktoré budu odzrkadlovat’ potreby vasho
mesta. A v tych novych cestovnych poriadkoch méze byt rovnaky pocet kilometrov, ale na
ich realizaciu moézete potrebovat’ o autobusy menej alebo viac, ale stale mate ten isty pocet
kilometrov. Alebo naopak, vy mdzete znizit' o 4% nizSie objem kilometrov, ale budete
potrebovat’ pdvodny pocet autobusov. V pripade, ze by zmluva a ten zuctovaci mechanizmus
pracoval iba s cenou na jeden kilometer, tak sa dostavate do situacie, kde ten dopravca nebude
sucinny zaviest’ takéto zmeny, pretoZze pri zniZzeni o 5% poctu kilometrov a ponechanim
povodného poctu autobusov sa dostane do ekonomickej situdcie, ktora preitho nebude vhodna,
s ktorou nebude stotozneny a bude robit’ vSetky kroky pre to, aby oddialil takito zmenu.
A zaroven v sutazi vedomy si tohto rizika bude ponukat’ cenu, ktord bude urcite vysSia
s nejakou rezervou, aby sa v budicnosti vedel vysporiadat’ s tymito disproporciami. Prave
kvoli tymto dovodom sme sa rozhodli rozdelit t ekonomiku na dve casti. Na ti
cast’ ekonomiky, ktora suvisi s poctom kilometrov a tu Cast’ ekonomickych nékladov, ktoré
suvisia s potrebnymi odpismi potrebného poétu autobusov. Co sa tyka tej terminologie, tak
mozeme pracovat’ so spresnenim a s vylepSenim toho textu, ale presné a vylepSené to bude
v samotnej zmluve, kde tieto mechanizmy maju niekol’ko stran.

p. Mezei — z toho mi vychadza, ze v tom tarifnom kilometri tie odpisy nebude zapocitané?

p. Turéanova — cena za jeden tarifny kilometer - si dovolim navrhnut vedeniu mesta
premenovat’ to - na naklady naviazané na vykon. CiZe naklady, ktoré budu z ponuky a budu
sa vyplacat’ na zaklade poskytnutych tarifnych kilometrov plus odsuhlasené naklady na
autobusy a plus preukdzane naklady — myto, cestnd dan. To st ndklady, ktoré sa nedaju
predpokladat’. Ponukovéa cena bude tvorena ndkladmi naviazanymi na vykon a ndkladmi na
odpisy. To bude ponukova cena. Skisme pouvazovat’, keby t4 cena za tarifny kilometer bola
premenovand - ndklady naviazané na vykon, bolo by to pre vas akceptovatel'né?

p. Agh — myslim si, Ze najdoleZitejie je to, aby to bolo o najjednoduchsie skontrolovat,

preco a kol'ko penazi budeme platit’ tomuto dopravcovi. Nie ako dnes, Ze tie veci nevieme
skontrolovat’ na 100% percent, ked’ uz hovorime o servisoch a inych polozkach. Tento postup
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atento vzorec nam spifia tato podmienku ato je najdoleZitejiie, aby sme to vedeli
skontrolovat’.

p. Dovicovi¢ — myslim si, Ze by byvalo vhodné a sluSné, keby nasi hostia boli predstaveni.
A na zaklade Coho pre nas pracuju. K uzneseniu, akokol'vek a o ¢omkol'vek rozhodujeme,
ked’ je predlozeny navrh na schvalenie zdmeru a ten schvalime, tak nasledne potom prichadza
realizdcia toho zdmeru. Takze, ak my dnes mame schvélit, Ze schvalujeme ako MZ zamer
vyhlésit’ verejnl stt'az, tak eSte stdle sme len pri zamere. ESte nevyhlasujeme ziadnu sut’az.
Nikdy sa neuklada odboru, uklada sa osobe a v tomto pripade si myslim, ze by to malo byt p.
prednostovi. A na to, aby to bolo kontrolované, musi mat’ termin. Toto uznesenie povazujem
za nest’astné naformulované. Pretoze to, ¢o bolo deklarované, ¢o ma vyriesit’, tak dnes neriesi.
Vyjadrenie, ze MZ schvali zdmer a ostatné je na primatorovi, sa mi rozhodne pri 128 mil.
nezda. V predchadzajicom obdobi toto MZ schvalovalo podmienky sit’aze a nemyslim si, ze
prislo k takej zmene zdkona o verejnom obstaravani, zZe by schvélenie podmienok sutaze tu
v MZ mohlo znamenat’, ze to niekto napadne, pretoze ani v tej predoslej sutazi nikto nic¢
nenapadal a podmienky boli schvéalené tu. 2,34 euro za kilometer pri vypocte celkovej
predpokladanej zdkazky. Bol som Uc¢astny rokovani v ramci predchadzajticej verejnej sut'aze a
td povodne pontkana cena a aj cena, ku ktorej sme pod tlakom zastupcov mesta vtedy na
jediného uchadzaca v sutazi dospeli, bola vyrazne vysSia. Odkial pochddza aako je
odovodnené to vychodiskové ¢islo 2,34 euro za kilometer? Ak ten predchadzajtici uchadzac
a myslim si, Ze v tej Struktiry ceny, ktord ndm ponukol, sme sa vftali dost’ hlboko, Ze tento
rozdiel je necelych 30 %. Hovorim o cene, ku ktorej sme dospeli po rokovani, nie o tej, ktord
bola pontikana, pretoze ta bola vyssia viac ako 50%. Toto su vel'mi vazne veci a mal by tu byt
minimalne odhadnuty dopad na roény rozpocet mesta. Trzby predstavuju cca 33% a podla
toho, ako sa situdcia vyvija, nie je velkd nadej, Ze ten podiel trzieb nejako radikélne vzrastie.
Z toho ten vypocet je vel'mi hruby a jednoduchy, ked’ tych 128 mil. rozdelime tymi trinastimi
rokmi nie je dostatocne vypovednd. Nemam problém s tym, aby ta opcia bola trojro¢na. Cena
je takmer 10 mil. eur ro¢ne pri tej predpokladanej cene 2,34 eura za kilometer, ktoru ja
v sucasnych podmienkach apo tej skusenosti zpredchadzajucej sitaze povazujem za
nerealnu. Ak je to teda cena celkova, ak to nie je cena bez odpisov. To sa chcem spytat, ked’
sa bavime o tom, ze de facto to hodnotiace kritérium rozdelime na dve Casti. Jedna je cena za
tarifny kilometer a druha st odpisy. Ci koneénym kritérium bude sudet tychto dvoch
parametrov alebo kazdy z nich bude mat’ nejakti vdhu v kone¢nom hodnoteni? Aby sme
medzi uchadzami vedeli potom rozhodnut’, ze ktori z nich by mal byt’ vitazom. ESte by som
sa chceel spytat’, ze aku predstavu mame v tom - mesto bude spravovat’ reklamu na autobusoch
dopravcu? To je podla mna Uplne mimo. My budeme zjednavat reklamu, ktora sa bude
potom vesat’ po autobusoch? To hadam nie? Doterajsi dopravca ti reklamu a trzby za reklamy
rieSil inak avlastne sa nestavali suCastou prijmov, alebo teda len velmi mald cast
z prevadzkovania MHD v Nitre. To samozrejme nie je akceptovatelny stav a my sa musime
dozadovat’ toho, aby to do prijmov zahrnuté bolo, pretoze tym padom nam to znizuje nas
doplatok za sluzbu vo verejnom zaujme. Ale rieSenie, ze my budeme spravovat reklamu,
nepovazujem za vhodné.

p. prednosta — €o sa tyka reklam, tak to znamend, Ze sa my mdzeme rozhodnut’, ¢i budeme
mat’ autobusy bez reklamy, alebo my to nemusime robit’ priamo, ale mézeme si vysutazit
niekoho, kto ti spravu reklamy ndm bude spravovat’. NajpodstatnejSie ale je, Ze my budeme
mat’ kontrolu nad tym, kolko reklamy tam je, kolko financii ztej reklamy dostaneme.
Doteraz my nemame Sancu to zistit. Takze to je jedna pozitivna zmena, Ze to budeme mat’
pod kontrolou, ako budi autobusy vyuzivané na reklamu a kolko pefiazi z toho pojde. Co sa
tyka penazi, tak by to mal byt sucet tychto dvoch kritérii, nie je samostatnd vaha. Stcet je
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findlna cena. Co sa tyka toho zameru, tak teoreticky mdzeme zmenit' uznesenie, Ze sa
schval'uje nie zamer, ale vyhlasenie verejného obstaravania.

p. TurCanova — z pohl'adu zdkona o verejnom obstardvani, alebo zdkona o nakladani majetku
nevyplyva exaktne, Zze MZ schval'uje ¢i zamer, alebo vyhlasenie. Ono to nepriamo vyplyva
z vykladov tohto zédkona a najmi z néalezov tustavného sudu, kedy sa stalo, ze starostovia
alebo primatori podpisali zmluvy presahujice kompetencie, ktoré im boli udelené¢ MZ
austavny sud takéto zmluvy vyhlasil od pociatku za neplatné. Prave stym suvisi aj
predkladanie tohto verejné¢ho obstardvania do MZ, pretoZe si vedenie mesta uvedomuje, Ze
taktto zdkazku v takejto hodnote nevyhlasuje pravidelne, ale vyhlasuje sa raz za sedem, desat’
rokov. A z tohto dovodu sa prejedndva aj v MZ, aby nepresiahol kompetencie, ktoré su mu
dané. Zaroven ustavny sud v naleze povedal, Ze nie je v sulade so zdkonmi. Ak by sme vam
predkladali na schvalenie vitaza verejného obstardvania a schvalovanie jeho ponuky, tak uz
vtedy podl'a zdkona o verejnom obstaravani, ak by MZ nedalo suhlas, tak ja neviem ani zrusit
verejné obstaravanie, ale zdroven to primator nevie ani podpisat’. Preto ustavny sud povedal,
ze pokial’ primator nema kompetencie na podpisanie zmluvy, ktord je vysledkom verejného
obstaravania, tak sa schvaluje zdmer pred samotnym vyhldsenim verejného obstardvania.
Pytali ste sa, preCo sa nevyhlasuje samotné verejné obstardvanie. Ide o pravny akt, ktory
prinaleZi §tatutarovi, nie MZ. CiZe vy, aj keby ste povedali a date uznesenie, Ze primator ma
vyhlésit’ verejné obstaravanie, tak nemdzete mu takéto veci diktovat’, lebo to presahuje vase
kompetencie z pohl'adu zakonov a tym padom by to uznesenie mohlo byt’ neplatné. Preto sme
to formulovali ako zamer, ze ano, schval'ujeme zdmer vyhlasit’ verejné obstaravanie v takom
duchu s takymito pravidlami, ktorého vysledkom bude zmluva s takymito ustanoveniami,
alebo zakladnymi principmi. Samotné pravo vyhlasit’ verejné obstaradvanie ma p. primator.
Preto vsetky obstaravania, ktoré my vyhlasujeme, tak si vzdy pytam sthlas Statutdrneho
zéastupcu s vyhlasenim takéhoto obstaravania. Je to vel'mi badatelné napr. v obchodnych
podmienkach elektronického trhoviska, kde mate priamo napisané, ze vyhldsenim zékazky
prejavuje verejny obstaravatel’ vol'u uzatvorit’ zmluvu s vitazom toho verejného obstaravania.
Preto tam je to slovicko zamer a nie slovicko vyhlasenie verejného obstaravania.

p. prednosta — p. TurCanova je zo spolo¢nosti APUeN, dlhodobo spolupracujeme pri verejnom
obstaravani velkych projektov napr. cyklotras. A p. Mikula je analytik v oblasti dopravy,
s ktorym spolupracuje spolo¢nost’ APUeN.

p. Dovicovi¢ — ¢ize mame s firmou APUeN uzatvorenl zmluvu na to, Ze pre nas zabezpeci
sutaz na verejného dopravcu, mne z toho vyplyva. A k p. TurCanovej, si myslim, ze prave
vysvetlila tie podmienky sutaze - v zmysle vykladu nalezu ustavného sudu mame schvalit’ my
ako MZ. My sme v roku 2017 v predoSlom MZ nevyhlasovali sutaz, to moze vyhlasit’ len
Statutar. Ale to uznesenie vel'mi jednoducho hovorilo, Ze MZ schval'uje uskuto¢nenie verejne;j
sutaze za nasledovnych podmienok. Celkom jednoducho nevstipilo do kompetencii
primatorovi. Primator sa mal o ¢o opriet’ pri vyhldseni sutaze, takze je to ve'mi jednoduché.

p. Récovd — zdoraznila by som to, ¢o povedal p. Dovicovi¢. Myslim si tiez, ze MZ ma
schvalit’ vyhlasenie verejnej sutaze a aj podmienky. Chcem sa opytat’, ¢i takéto uznesenie
podl'a nej nemdzeme prijat’, preco nie?

p. TurCanova — to uznesenie bolo navrhované ako zamer, lebo sa vychadzalo zndlezov
tstavného stdu. Citala som si vase uznesenie, ktoré bolo schvélene v roku 2016 aja som
nemala vyhrady voci tej forme. Ja som mala pripomienky ¢isto k tym podmienkam vo vztahu
k pripravovanej aktualnej stt'azi, ktoré su pre nas akceptovatelné, ktoré vieme zapracovat
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a ktoré nevieme zapracovat’ z toho doévodu ako je nastavovany samotny princip tej sut'aze,
zmluvy, ako sa menia tie podmienky. A ak sa MZ zhodne na tom, Ze to nebude zamer, ale
bude to vyhladsenie za takychto podmienok. Tak ja vim z tohto miesta neviem povedat, ¢i na
zéklade tych nalezov toho ustavného sudu je dostaCujuce alebo nie. Pripravil to tim, ktory
tvori podklady a pripravoval to ako zamer, pretoze sa vychadza aj zo skusenosti inych
samosprav, kde sme sa zatial' naozaj stretli stym, Ze sa to dava ako zadmer. Vychddzam
z toho, Ze sa na to pozeralo, ako to robia in¢ samospravy. Ale ak sa ako MZ zhodnete na tom,
ze to ma byt vyhlasenie za takychto podmienok, ja si myslim, ze tie podmienky v tom zdmere
su. Boli vam odprezentované niektoré veci. Ak vam chybaji nejaké informéacie, tak povedzte.
Ale technicko-prevadzkové Standardy, ktoré vam definuja kvalitu, typy autobusov,
nizkopodlaznost’, klimatizaciu, wifi, pocty dveri - ¢o su najdolezitejSie ukazovatele kvality
poskytovania sluzieb, to vam spristupnené bolo a takisto bol spristupneny vzorec, ako bude
fungovat’ doplatok mesta, ako bude fungovat’ vypocitavanie tej odmeny. Ked’ som si isla bod
po bode toho uznesenia, ktoré bolo schvalené vroku 2018, tak to, o podstate nevieme
zapracovat a okrem toho, ja som bola vtom, Ze sme vam poskytli vSetky adekvétne
informacie, ktoré st porovnatel'né s tym, ¢o vtedy bolo.

p. Hatala — prebehla minuld sutaz, prihlasil sa jeden uchadza¢ a podmienky, ktoré boli
vysutazené, boli pre mesto neprijatel'né z hl'adiska cenotvorby. Ako sme zmenili podmienky
sutaze tak, aby sme prilakali viac uchadzacov? Sme si isti tou cenou, ktorti tam navrhujeme?
Ked tych spolocnosti na Slovenku, aj ked’ vyhlasujeme medzinarodny tender, nie je az tak
vel'a. Mesto Nitra si narokuje v orgdnoch spolo¢nosti dodavatel’a tejto sluzby v kontrolnych
organoch miesto? Hodinu tu uz diskutujeme, ale vzdy sa ndjde nejakd muska, ktoré tie
spolo¢nosti dobre vedia, ale sa nepriznaju, kadial’ tie veci mézu odtiect. A my sa potom
budeme len porezat. Mam taky svoj ndhlad, Ze kazdy podnikatel'sky subjekt musi byt
nejakym sposobom motivovany k usporam. Stale si myslim, ze pokial’ podnikatel'ské subjekty
nie st motivované, tak nemaju zdujem Setrit. Jasné, Ze mesto ma na to paky, aby si potom
znizovalo pocet kilometrov alebo modifikovalo linkové spojenia, ale nejakym sposobom
nebude dodavatel’ hrat’ aktivnu ulohu. A s tym treba ratat’. V ¢om méame teraz podmienky
nastavené¢, tak aby sme prildkali viacej uchadzacov? A ¢i si mesto narokuje u vitazného
dodédvatela tejto sluzby miesto v kontrolnych organoch, aby mal pristup k nejakym
obchodnym materidlom, ku ktorym teraz pristup nema?

p. prednosta — ¢im motivujeme uchadzacov, tak najzasadnejSim rozdielom je ¢as. Ked sme
mali predbezné trhové konzultacie, tak vSetci, ktori sa zapojili do tychto trhovych konzultacii
pisali, Ze potrebuji desat’ az dvanast mesiacov na nabeh. Nam najvacsi rozdiel to, ze to
robime rok a pol pred koncom platnej zmluvy. Cenu uSetrime tou redlnou sutazou. Budu
vopred stanovené valorizaéné mechanizmy, znizujeme moznost’ tej vaty, ktoru by si davali
dopravcovia v pride neistoty, poziadaviek, ktoré by sme my chceli a u nich by spdsobovali
neistotu. Tak by si to vykryvali takouto nejakou vatou. Su tam aj také veci, ze je iba
trinastrond anie pitndstrocnd zmluva. Pretoze je rozdiel, ak ma dopravca pocitat’ s
predizenim o 30% toho kontraktu a s predlzenim o 50%. CiZe to opit vstupuje do nejakych
jeho obav aodakavani. Co sa tyka dozornych organov. Rozumiem, preto vzbudzuje
pritomnost’ ¢lena mesta v dozornych organov pocit vacsej istoty. Doteraz fungujeme na
opravnenych nakladov toho dopravcu. Co znamens, Ze do tych opravnenych nakladov nam da
vsetko, ¢o je mozné vykazat’ v suvislosti tejto sluzby. My teraz nejdeme sut'azit’ ekonomickeé
opravnené naklady, my ideme sutazit’ cenu za kilometer. T4 bude stanovend abude sa
navySovat’ na zaklade valorizatnych mechanizmov dohodnutych v zmluve. A tam nemé moc
zmysel kontrolovat’. Najazdené kilometre budeme kontrolovat’ na zéklade, Ze budi mat’ GPS.
My zmenime ekonomicky model vykazovania nédkladov, tak nemd zmyslel kontrolovat
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servirovanie, pretoZe to je v tarifnom kilometri a reklamy méame v sprave my. CiZe to uz bude
stanovené v tej cene, ktoru oni daju v ponuke. Jediné, o tam bude potrebné kontrolovat’, tak
to budu tie tarifné kilometre a to budeme robit’ cez GPS.

p. Stefek — ked’ sme ti poslednt sit'az zrusili z toho dévodu, Ze ponuka bola vigsia ako PHZ.
Aké bolo v minulej sut'azi stanovené PHZ? Komunikovali sme s predstavitelmi tychto obci,
ktori dlhodobo participujii na MAD? Ci aj oni budu robit’ nejaké uznesenia ako my? A davam
do pozornosti, ze ich vykony sa tykaji len na uzemi obce, d’alej ho platime my. A ak je to
nejako inak, tak to povedzte. Mdm jednu vaznu obavu. NaSe vykony st na trovni 6 — 7 mil.
eur a tu ideme na 10 mil.. Viem, Ze sitaz mdéze doniest’ nejaka int cenu po obstaravani, ale
ked’ my tu uz davame 10 mil., tak ideme niekde inde. My ako krajské mesto to mdzeme
zvladnut', ale mam obavu o tieto obce, ¢i to obce zvladnu, ¢i to budt vediet’ spolufinancovat’.
ZruSenim tych dvoch uzneseni, ktoré sme urobili dva body pred tymto, tak sme ni¢ zasadné
neporusili, pretoze urCité body, podmienky, si prenesené v tychto podmienkach. Skuste mi
povedat’ na to PHZ a ak4 je cena od tohto dodévatel’a na to verejné obstaravanie?

p. Jakub¢in — pri predchddzajicom verejnom obstardvani sme sutazili bez obci - bolo to
na pétnast’ rokov a bolo to myslim 120 mil. eur.

p. prednosta — Co sa tyka obci, tak samozrejme mali sme s nimi stretnutie a budeme mat’
so vSetkymi obcami podpisané postupne zmluvy o tejto spolupraci, respektive o tomto
verejnom obstaravani. TakZe tieto obce vedia, rataji s tym atd komunikécia tam prebehla.
Néklady na tato pomoc pri verejnom obstaravani, tak vzh'adom k tomu, ze nie je proces
pripravy na verejné obstaravanie eSte ukonceny, tak vam neviem povedat’ celkovl cenu.
Zmluva riesi hodinovll cenu a to je 50 eur na hodinu a je rovnakd pre vsetky projekty, na
ktorych spolupracujeme.

p. Racova — boli tu vznesené dve vazne podmienky, ktoré sme nedoriesili diskusiou, tak
chcem, aby sme sa raciondlne rozhodovali. NedorieSili sme ¢i staci zamer a ¢i budeme trvat’
na tom, aby MZ schvélilo verejnii obchodnt sutaz s danymi podmienkami. Uznesenie je
chybné, je tam napisané, ze uklada odboru dopravy, co sa skutocne nedd. Vzhl'adom na toto
ana kopec otazok navrhujem vratit material na dopracovanie v zmysle diskusie a doplnit
o podmienky pre vyhlasenie verejnej obchodnej sutaze.

p. Buranska — viem, Ze to trocha evokuje ten pojem zamer, ako ukladd zakon o majetku obci.
To nie je tento zdmer. Je fakt, ze MZ nevyhlasuje verejné obstaravanie na dopravcu, tak ako
aj vinom verejnom obstaravani. Tento zdmer by som nechala a pripadne by som dala, ze
odporuca primatorovi vyhlasit’ verejnt sut’az a ukladd odboru zabezpecit’ tu realizaciu.

p. Agh — navrhol by som prestavku poslaneckych klubov pred hlasovanim.

p. Spotak — v zmysle diskusie, ktord tu prebehl, navrhujem upravit’ text uznesenia a dadvam
pozmeiiujuci navrh na zmenu uznesenia.

p. Racova — pozmenovaci navrh som odovzdala.

Hlasovanie ¢. 11 o pozmenovacom ndvrhu p. Réicovej — ,Navrh na schvalenie zameru
vyhlasenia verejného obstaravania nadlimitnej zakazky: ZabezpecCenie sluzieb vo verejnom
zaujme mestskej autobusovej dopravy pre potreby cestujlicej verejnosti v meste Nitra™ — ,,a)
vracia materidl na dopracovanie v zmysle diskusie MZ. b) ukladd prednostovi MsU predlozit
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doplneny material vratene podmienok VO: Zabezpecenie sluzieb vo verejnom zaujme MAD
pre potreby cestujucej verejnosti v meste Nitra. Na najblizsom rokovani MZ. *

prezentacia — 23

za—8

proti— 5

zdrzal sa — 10

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie & 12 o pozmetiovacom ndvrhu p. Spotika — Mestské zastupitelstvo v Nitre
odporica primatorovi mesta Nitra vyhlasit’ verejné obstaravanie do 31.08.2020 auklada
prednostovi Mestského turadu v Nitre zabezpecit'® vyhlasenie a realizovanie verejného
obstaravania

prezentacia — 23
za—20

proti — 2

zdrzal sa—0
Zmito¢né hlasovanie.

Hlasovanie & 13 o pozmenovacom navrhu p. Spotdka — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
odporuca primatorovi mesta Nitra vyhlasit verejné obstaravanie do 31.08.2020 a uklada
prednostovi Mestského uradu v Nitre zabezpecit vyhldsenie a realizovanie verejného
obstaravania

prezentacia — 24

za —22

proti — 2

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 14 onavrhu na uznesenia ako celku - Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh na schvdlenie zdmeru vyhldsenia verejného obstardvania nadlimitnej
zékazky: ZabezpecCenie sluzieb vo verejnom zaujme mestskej autobusovej dopravy pre
potreby cestujicej verejnosti v meste Nitra

schvaluje

Zamer vyhlasit’ verejné obstaravanie nadlimitnej zakazky: Zabezpecenie sluzieb vo verejnom
zédujme mestskej autobusovej dopravy pre potreby cestujicej verejnosti v meste Nitra
odporuaca

primatorovi mesta Nitra

vyhlésit’ verejné obstaravanie do 31.08.2020

uklada

prednostovi Mestského uradu v Nitre

zabezpecit’ vyhlasenie a realizovanie verejného obstaravania

Uznesenie ¢islo 152/2020-MZ
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prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

6. Navrh Dodatku ¢. 2 Kk VSeobecne zaviznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 8/2019
o vvSke prispevku na ¢iasto¢nu uhradu vvdavkov a nakladov v §kolach, v §kolskych
vychovno — vzdelavacich zariadeniach a na Ciasto¢nu uhradu nakladov a podmienky
uhrady v Skolskvch ucelovych zariadeniach v zriad’ovatel’skej posobnosti Mesta Nitry

mat. ¢. 538/2020

Material uviedla PaedDr. Maria Orsagova, veduca odboru Skolstva, mladeze a Sportu.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

p. Spotdk — v zmysle diskusie s p. hlavnou kontrolérkou aj diskusie na MR predkladdm
pozmenovaci navrh na uznesenie - doplnit pod tabulku 2.2 Vyska mesacného prispevku
na ciastocnii vhradu ndkladov na cinnost Skolského klubu deti pri ZS pocas Skolskych
prazdnin doplnit vetu:_,, V pripade, Ze dieta nebude navstevovat cely mesiac, je mozna platba
alikvotnej casti z celkovej sumy, najmenej vsak za 1 tyzden, t. j. 20,-€.

p. Oberta$ — bol by som rad, keby tam bolo ohrani¢ené aj mnozstvo zZiakov. Viem, Ze si to
urcuju riaditelia, ale aby ndm niekto nepovedal, Ze ja som si prihlésil svojho Ziaka a ja chcem
sam chodit’ a tym padom nebude nikde avizované. Teda, Ze je to tam obmedzené aj poctom
ziakov.

p. Orsagova — pocty ziakov zavisia od riaditel'ov §kol, ale riaditelia budi vychédzat’ v Ustrety
tym rodiCom, ale pri troch, Styroch detoch sa Skolky klub neda otvorit. Hlavne kvoli
stravovaniu, ale aj kvoli tomu, Ze bude musiet’ prejst’ celkova dezinfekcia a o vSetko sa musia
postarat’. To znamend, Ze ten pocet deti by bol minimalne desat’ deti.

Hlasovanie & 15 o pozmefiovacom navrhu p. Spotdka — doplnit’ pod tabulku 2.2 Vyska
mesaéného prispevku na &iastoént thradu nakladov na ¢innost’ $kolského klubu deti pri ZS
pocas Skolskych prazdnin doplnit’ vetu: ,,V pripade, ze dieta nebude navstevovat’ cely mesiac,
je mozna platba alikvotnej ¢asti z celkovej sumy, najmenej vSak za 1 tyzden, t. j. 20,-€.

prezentacia — 21

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 16 ondvrhu na uznesenie ako celku — Mestské =zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh Dodatku €. 2 k VSeobecne zavdaznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 8/2019
o vyske prispevku na diastoéni thradu vydavkov a nakladov v skolach, v skolskych
vychovno-vzdelavacich zariadeniach ana Ciastocnu uthradu ndkladov a podmienky thrady
v Skolskych ucelovych zariadeniach v zriad’'ovatel'skej pdsobnosti Mesta Nitry

uznieslo sa na vydani
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Dodatku €. 2 k VSeobecne zaviznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 8/2019 o vyske prispevku na
Ciastoéni uhradu vydavkov a ndkladov v Skolach, v Skolskych vychovno-vzdelavacich
zariadeniach a na Ciastoénil uhradu nékladov a podmienky uhrady v Skolskych ucelovych
zariadeniach v zriad’'ovatel'skej poOsobnosti Mesta Nitry, vratane nasledovnej schvélenej
zmeny:
- pod tabulku 2.2 VySka mesa¢ného prispevku na ¢iastocnu uhradu nakladov

na &innost’ §kolského klubu deti pri ZS poéas §kolskych prazdnin doplnit’ vetu:
,V pripade, Ze dieta nebude navsStevovat' cely mesiac, je mozna platba alikvotnej Casti
z celkovej sumy, najmenej vSak za 1 tyzden, t. j. 20,-€.

Uznesenie ¢islo 153/2020-MZ
uklada ’
veducej Odboru Skolstva, mladeze a Sportu MsU v Nitre
zabezpecit’

- prostrednictvom referatu klientskeho centra vyvesenie vydaného znenia Dodatku ¢. 2
k VSeobecne zdviznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 8/2019 o vyske prispevku na ¢iastocnu
uhradu vydavkov a nakladov v $kolach, v skolskych vychovno-vzdelavacich zariadeniach
a na Ciasto¢nu thradu nakladov a podmienky thrady v Skolskych tcelovych zariadeniach
v zriad’'ovatel'skej posobnosti Mesta Nitry na tiradnej tabuli mesta Nitry
T: do 10 dni
K: referat organizacny

- prostrednictvom referatu informaénych technolégii zverejnenie vydaného Dodatku €. 2
k VSeobecne zdviznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 8/2019 o vyske prispevku na ¢iastocnu
uhradu vydavkov a nakladov v $kolach, v Skolskych vychovno-vzdelavacich zariadeniach
a na Ciasto¢nu thradu nakladov a podmienky tthrady v Skolskych tcelovych zariadeniach
v zriad’'ovatel'skej posobnosti Mesta Nitry na webovom sidle mesta Nitry
T: do 30 dni
K: referat organizac¢ny

prezentacia — 21

za—20

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

7. Navrh _na upravu  vySKky dotacii  zrozpoctu Mesta Nitry na rok 2020
pre ciel’ovu oblast’:

Podpora strategickych Sportovvch klubov

Podpora ostatnych Sportovvch klubov mat. ¢. 546/2020

Material uviedla PaedDr. Maria Orsadgova, veduca odboru Skolstva, mladeze a Sportu.
Spravodajca: p. Oliver Pravda

p. Gresso — musim vyjadrit’ vel’ky nesthlas. V sucasnej situacii, ked’ obraciame kazdé euro
v rukéch, tak si myslim, Ze by samosprava mala Sport podporit’ na 100%. Stat sa o Sport vobec
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nestard. CiZe je to na sukromnom sektore ana samospravach vietky Sportové kluby.
Stkromny sektor je velmi otdzny ¢o sa tyka financovania Sportu, pretoze vypadky su
enormné. Uz mam echo od viacerych Sportovych klubov, ze €o sa tyka sponzorstva, je to
mozno na urovni jednej tretiny. Preto sme tu my posledni, ktori ich vieme udrzat' nad
hladinou a podporit’ ich tak, aby vedeli fungovat’ aj v Case, kym sa ekonomicka situacia
zlepsi. Pokial’ by sme nechali padnut’ kluby, tak naStartovanie klubu je mimoriadne zlozité a
vel'mi tazké. Odidu tréneri, stratite priestor, kde vykonavate Sport a to ovela t'azie, ako udrzat
ten klub. To, Ze kluby dva apol mesiaca nevykonavali ¢innost, neznamend, ze neplatili
najmy, trénerov a svoje prevadzkové naklady. Uvaha na pondelkovej komisii je odpustit
najomné za dva a pol mesiaca naSim ndjomcom, ktori st v nasich priestoroch s tym, Zze 50% si
mdzeme narokovat’ od Statu a zvySnych 50% by sme velmi radi odpustili. Vidim tu
nespravodlivost’ vo¢i tymto klubom, preco by oni nemohli dostat’ 100% schvalenu dotaciu.
Osobne navrhujem nevyjadrit’ podporu k tomuto materialu a sicasne by som bol vel'mi rad,
aby sa dotacie do klubov uvolnili ¢o najskor na thradu svojich prevadzkovych ndkladov.
Myslim si, Ze do konca jula by to bolo urcite realizovatel'né.

p. Stiimpel — chapem momentalnu situdciu, ale viem, ¢o vsetko je v moznostiach mesta a ako
neboli uskutocnené niektoré podujatia a tiez by som bol za to. Vidime, v akej situécii je ten
Sport a hlavne tie naSe Sportoviskd, ktoré su v dezolatnom stave. Bol by som nerad, keby
niektoré kluby, ktoré prezivaju, boli na pokraji ukoncenia svojej ¢innosti a hlavne, aby mohli
fungovat. Verim, Ze tie doticie napr. niektori nemaji momentalne to obdobie a prestavku
a dotécie Cerpaju v uplne inom c¢ase. Tiez by som bol za to, keby sa zrusSilo to nejaké kratenie
a tie kluby dostali 100% ciastku.

p. Pravda — nepochopil som tomu, Ze Sportoviskd mame v dezoldtnom stave. Dotécie idi
hlavne na fungovanie tych klubov ato nestuvisi so stavom Sportovisk. Ale inak dokézeme
najst’ spolocnu re€. Mna trapi, ze tento materidl vznikol tak, Ze o nds bez nas. Ja som vyhrady
prezentoval aj na MR k tomuto materidlu. Tento material nebol predloZzeny do komisie Sportu
a tym padom ani neviem, s kym bol prerokovany a ako to vzniklo. Takto by sa postupovat
nemalo. K tomu, Ze sa zvazuje pomoc klubov v ramci najmu, tak to vSetkymi desiatimi
podporujem. Aj ked treba prihliadat’ na to, ze ministerstvo hospodarstva prijalo systém
nahrad za n4jmy. Takze ja apelujem aj na to, aby sa prihliadlo. V ramci tej vySky dotacii sa
navrhuje skratit’ o 20% vSetkym. ZniZenie bolo za tie dni, kedy bola pandémia, nemohlo sa
Sportovat’. A vSak moja otazka je, Ci to bolo vobec prerokované s tymi zastupcami klubov a so
Sportovcami? Lebo my vébec nevieme, v akej momentalnej situacii oni su, ¢i to budu vediet’
utiahnut’ a €1 si to mo6zu dovolit’ alebo nie. A len takto bez akejkol'vek komunikacii si myslim,
ze nie je primerané im len tak siahnut’ na tie peniaze, ktoré im uz boli platne schvélené
uznesenim MZ. Normalna komunikécia by mohla byt a az potom, ked’ zistime, aké maju
moznosti, tak aZ potom by sme mali uvazovat, ¢i sa im na tie peniaze siahne. Prihovaram sa
za to, aby dostali ¢o najviac penazi. V dotaciach eSte vobec nie je zahrnuty volejbal a ani
futbal. Viem, Ze dokonca tohto mesiaca ma futbal platni ndjomna zmluvu. TakZe o tom tiez
nemame informacie, ako to vyzera s FC Nitra, ¢o sa tam bude diat’, a tak d’alej a to sa deje aj
s volejbalovym klubom. Prihovaram sa za to, aby sme pri rozdel'ovani dotdcie mysleli, Ze tam
tie peniaze zostali aj pre volejbalistov a futbalistov.

p. Obertas — je mozné pouzit’ dotaciu na spiatni thradu nakladov? Ked'ze schval'ujeme teraz
a dotacie sa maju poskytnit na nejaky ucel. Je to mozné spitne, aby to tie kluby
vydokladovali? Este nie je podpisana zmluva a pokial’ nie je podpisana, tak nie je pravoplatna.
Cize by si nemali narokovat’ naklady pre podpisom zmluvy.

26



p. Keselyovd — ak st finan¢né prostriedky urené na ¢innost’ klubu za cely rok, tak je to
mozn¢é aj spatne tie naklady vyuctovavat, ale len za rok 2020, aj ked’ zmluva bude podpisana
neskor.

p. Obertas — ¢ize kedykol'vek aj v auguste, keby sa podpisovala ta zmluva.
p. Keselyova — ano, aj vo vyzve to bolo rieSené aj spétne naklady, ale musi to byt len za rok
2020, pokial je to nec¢innost’ klubu. Pokial’ to nie je na konkrétny projekt alebo na akciu.

p. Obertds — ¢ize VZN by mala byt pravne v poriadku a nemoze sa stat’, Ze by nas niekto
napadol.

p. Dovicovi€ — situacia je tu takd, ako tu bolo povedané. Bez podpory mesta by Sport v meste
zanikol. Ak ho podporovat’ nebudeme, tak budeme oznaceni za hrobarov nitrianskeho Sportu
anebude to d’aleko od pravdy. Preto predkladdm pozmenovaci ndvrh na uznesenie - ,,MZ
prerokovalo aneschvaluje upravu vysky dotacii. Uklada prednostovi MsU zabezpegit
vyplatenie dotacie Sportovym klubom vo vyske schvalenim uznesenim ¢. 54/2020-MZ zo dna
25.2.2020, termin 31.7.2020.“ To, ¢o hovoril Oliver Pravda, tak zrejme zabudol, Ze na
minulom MZ tych 150 tisic, ktoré eSte zostali na dotacie a o ktorych hovoril, Ze by mali sluzit’
povodne na uvazovany futbal a volejbal, tak tie uz tam nie su, tie sme odtial’ zobrali. Vyslovil
som nazor, ze ocakavam, ze ked’ pride najblizsie rozpoctové opatrenie, ze jeho sucast'ou bude
to, Ze tych 150 tisic na tento ucel sa do tohto dotacného fondu vrati.

p. Pravda — ja som nezabudol, presne tak som to myslel, ako si to ty teraz popisal. Hovoril
som, Zze my sme vlastne tie peniaze pre ostatné kluby najmi pre futbalistov a volejbalistov
mysleli v rdmci komisie Sportu. A uz tam tie peniaze nie st anejako sa o tom nehovori
anemysli sa na to. Tak len aby sme si nemysleli, ze toto je kone¢ny materidl a tym padom
budi dotacie vybavené.

p. Stefek — chovame sa, ako keby sa vonku ni¢ nedialo. My mame vypadok v podielovych
daniach a stale rozdavame. Suvisi to presne s tym, ked’ sa zvolalo prvé MZ po uvolneni veci.
Pripravili sme si nejaky material, ako to bolo NSK, ktory tam pomenoval, ze takyto je
vypadok. Pan Danis$ to dnes vie presne kvantifikovat’, kol’ko to je. A my ideme stale d’ale;.
Bude musiet’ byt’ jedna oblast’ zivota aj Sport, Ze sa tieto dotacie budu znizovat. A mozno tu
bolo, ze tych 28 tisic eur ideme sanovat’ problém toho volejbalu a futbalu, tak by sme sa na
ten materidl pozerali asi trochu inak. Lebo jedna vec je ista, ked’ tieto kluby ziadali dotacie,
tak mnoh¢ ziadali na konkrétne akcie, ktoré sa neuskutocnili. Dnes oni nebudi moct’ prepisat’
svoju ziadost. Naozaj musime pripravit zdsadny materidl. Je na Skodu veci, ze tu nie su
vSetky dotacie zo vSetkych oblasti nasho zivota, kde by sme mali pomenované, ze Zzial,
vazeni, ze ndm to tento rok nevychadza. Samozrejme, Ze podporujem tie dotacie, aby zostali
v tej vyske, pretoZze len Ciasto¢ne su prispevkom na cCinnost’ klubov. Poznadm tie kluby
amozno ani na polovicku ich ro¢nych nakladov nebude postacovat. Budi musiet
v sukromnom a podnikatel'skom prostredi hladat” zdroje. Je dobre, ked’ ich nateraz
podporime, ale treba si vycislit' celkovy dopad. Teda vypadky podielovych dani na nase
mesto. A zacnime sa vSetci podl'a toho zodpovedne spravat’!

p. Gresso — pre Uplnost’ - uz neplati stard VZN, uz je nova VZN s dotaénymi pravidlami, ktoré

hovoria o dotacii ako takej. NerozliSuji na c¢innost, na energie a podujatia. Je dotacia
a samotné vyzvy mozno hovoria o konkrétnom pouziti.
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p. Racova — znizenie dotacie v priebehu roka nie je v rozpore so znenim VZN a ani s vyzvou?
To nemusime menit’? VZN a aj vyzva s tym rataja, ze dotacia sa mdéze zmenit'?

p. Gresso — MZ 25.2. schvalilo objem dotacii - presné rozdelenie, ktorému klubu a kolko.
Kluby si nastavili svoju ¢innost’ podla toho, aké dotacie im boli schvalené a Ze prisla tato
situdcia, tak s tym nemohli pocitat. VZN nemusime menit. Mame uznesenie MZ, ktoré je
napisané kazdému klubu, kol'ko patri na zéklade vyzvy a dopytov, ktoré posielali.

p. Agh — myslim si, ze je dolezité povedat, Ze nikto nechce zrusit podporu Sportu.
Niekol'kokrat to tu padlo, ze ked’ ich prestaneme podporovat’, tak tu ten Sport skonc¢i. Ale ved’
my predsa tu nehovorime o tom, Ze skon¢i podpora. Potom tu padol taky nazor, ze ked im
znizime ta podporu, tak tie kluby padnu na kolena a skonci ich ¢innost. No, neviem z akych
podkladov vychadzaju tieto predpoklady. Skor mi to pride ako také zastrasovanie. Tie vysky
tych dotacii, ktoré sa uvadzaju v tych vyzvach, st na zdklade nie predpokladov nejakych
prijmov. My uz dnes vieme, Ze tie prijmy buda iné. Pride mi logické, Ze pokial tam ta
moznost’ je, tak prispdsobime aj tu vysku dotacii. Tak ako budeme prisposobovat’ vsetky
Casti, vydavkové Casti rozpoctu, lebo to budeme musiet’ spravit’ a nevidim dévod, preco by sa
to nemalo tykat’ aj tychto dotécii. Neviem povedat’, ktoré kluby mali pretrvajice naklady, ale
viem povedat, ku konkrétnym klubom, ktoré najmy nadm neplatia, my ich platime. Viem
povedat, ku konkrétnym klubom, ktoré prepustili cely kader, ¢iZze neplatia Sportovcov. Je to
vel'mi individudlne a strasne sa to tu zjednodusuje, generalizuje, len aby tie dotacie presli, tak
ako boli schvélené. Osobne si myslim, Ze ten material, ako je tu navrhnuty, je v poriadku.
Som za to, aby sme tie dotacie upravili.

p. Dovicovic — na predoSlom MZ sme schvalovali financovanie projektu,,Menim moje
mesto“. Vtedy som neevidoval ani jeden navrh na kratenie dotacii. Boli schvalené v plne;j
vyske a dokonca dva z nich, tie akcie, ktoré sa tento rok konat’' nemo6zu, uz boli zaradené de
facto do rozpoctu 2021.

p. Oremus — podpora na ¢innost’ klubov je len v ¢iastocnej vyske a to znamena, Ze tie dotacie
nie su dostato¢né uz v tom objeme, ako boli schvalené. A teraz, ked’ si uvedomime, ze hlavni
sponzori, firmy, ktoré¢ davaji do Sportu vel'ké peniaze, maju sami problémy. To znamena, ze
tie kluby budi mat’ problém ten chod pocas roka, mladez, deti, zabezpecit’ fungovanie. Tak
kvoli tomu sme tu, aby sme pomohli tym klubom a udrzali ten Sport aspoii na tej minimalne;j
urovni. A preto sthlasim s tymi argumentmi, ¢o tu povedal p. Gre$So a p. Dovicovi¢. 78 tisic
nas nevytrhne z biedy a tym klubom to vel'mi pomoze, aby ti uroven fungovania, ktora
potrebuju, aby si dokazali poriesit, ked tam bude takyto obrovsky vypadok v
podnikatel'skych subjektoch. Sami ideme teraz pomoct niektorym podnikatel'skym subjektom
z hl'adiska ndjmov, Ze im ideme znizit’ alebo odpustit’ za to obdobie korona virusu. Treba sa
na to takto pozriet’ a tych 78 tisic nie je taky peniaz, ze tu musime hodinu diskutovat’ a riesit
to tu.

p. Agh — st oblasti, kde sa dokazu minat’ peniaze. Tol’ko, kol’ko pefiazi im tam ddme.

p. Gresso — v tychto vyzvach, ¢i to uz boli strategické Sporty alebo to boli ostatné Sporty, bola
podmienka zo schvalenej dotacie dat’ 50% na mladeZ. To znamend, z tych potencidlnych
uSetrenych 78 tisic pojde 40 tisic do mladeze. A to je v prvom rade, ¢o by sme mali
podporovat’. Pri postupnom odchadzani Sportu, pokial’ by sme ho nepodporovali, tak v prvom
rade utrpi mladez, lebo nebude Sportovat’.
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p. Pravda — na zaklade tych namietok, ktoré som mal na MR a nasledne aj p. GresSo, tak
v podstate na MR za tento material nehlasoval nikto a predpokladam, ze to o tom nieco
hovori. Mali by sme sa pozriet’ na to, ze akym spésobom to spravit’ spravne. Verim, ze takym
sposobom, ako to dopadlo na MR, tak rovnakym spdsobom to dopadne aj dnes na MZ.

p. Spotak — len by som chcel objasnit, ako sa doslo k tomuto materialu. Nejaky proces za tym
bol, nebolo to len tak. Sedelo sa so vSetkymi odbormi, ktoré maju aktualne schvalené dotacie
v Styroch oblastiach a je to socialne, cestovny ruch, Sport a kultura. V diskusii prislo k tomu,
ze prave pri Sporte su tieto dotacie zamerané na prevadzkovl Cinnost’, ndjmy, mzdy, energie.
A pri tychto vydavkoch sa predpokladalo, ze za toto obdobie krizy si budu moct” Sportové
kluby uplatiiovat’ nahradu tychto uslych penazi, narok. Ostatné oblasti nemaji takéto
prevadzkové granty, maji granty na konkrétne aktivity, ktoré vedia zrealizovat’, presunut
alebo ich zrealizovali eSte predtym. Preto sa vymyslel tento model, ktory bol diskutovany
s hokejistami. Vtedy s tym suhlasili, ale hovorili, Ze na mladez potrebuji este viac ako
dostavajii ato je samozrejmé. Vysvetlujem, akym spdsobom sa dospelo k tomuto navrhu
a tato logika za tym je.

p. Pravda — logiku za tym vidime aj my a chapeme ju, ale hlavny problém je, Ze to bolo
odkomunikované s jednotlivymi odbormi, ale nikto otom nehovoril snami, nebolo to
v komisiach, a tak d’alej. Toto tiez vnimam ako jeden z hlavnych problémov.

p. Oremus — chlapci mi chodia na futbal a v marci mali jeden tréning a teraz ako rodi¢ia sme
platili plnt vysku. Vy teraz nemozZete trénerov poslat, Ze ich date prec. Oni maju zmluvy,
nad’alej st zamestnani. Treba vediet’, o Com sa bavime a podl'a toho sa aj k materialu stavat’.

p. primator — ratali sme s tym, Ze Stat bude mat’ efektivnejSie nastroje na to, ako bude sanovat’
prave toto obdobie Covidu. Ratali sme s tym, Ze budu preplacat’ platy a zaroven, Ze tym
jednotlivym klubom sa ponizia splatky za energie, ktoré v tom &ase neminali. Cize tam ta
myslienka bola postavena na tom, Ze S$tdt bude snovat’ to, ¢o sa dialo za tych 70 dni.
Nehl'adajme za tym ni¢ iného.

Hlasovanie ¢. 17 pozmenovacom ndavrh p. Dovicovica — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh na upravu vysky dotacii z rozpoctu Mesta Nitry na rok 2020 pre ciel'ovi
oblast’:

Podpora strategickych Sportovych klubov

Podpora ostatnych Sportovych klubov

neschvaluje

Upravu vysky dotacii z rozpo&tu Mesta Nitry na rok 2020 pre ciel'ovii oblast:

Podpora strategickych Sportovych klubov

Podpora ostatnych Sportovych klubov

uklada

prednostovi mestského uradu

zabezpecit’ vyplatenie dotacii Sportovym klubom vo vyske schvalenej uznesenim ¢. 54/2020-
MZ zo dina 25.02.2020

T:31.07.2020

Uznesenie Cislo 154/2020-MZ
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prezentacia — 21

za— 16

proti — 0

zdrzal sa — 4

Navrh bol schvéleny.

8. Navrh Memoranda o spolupraci a podpore kandidatiry mesta Nitra na titul
Europske hlavné mesto Kkultury 2026 medzi mestom Nitra a Nitrianskym
samospravnvm krajom mat. ¢. 542/2020

Material uviedol Mgr. Vladimir Ballay, veduci odboru strategického a projektového riadenia.

Spravodajca: Jan Vanco

p. DoviCovi€¢ — neviem, Ci je to nova moéda podpisovat memorandd, ktoré nikoho ni¢omu
nezavizuju, lebo takychto memorand ma uz mesto Nitra uzatvorenych dost’. A najsmutnejSim
prikladom je memorandum, ktoré méa podpisané so Zeleznicami SR, ktoré sa nam smeji do
o¢i. Vecne k tomuto nemam ni¢, k podpisovaniu memoranda, ale ak je v preambule uvedené,
ze predseda NSK a primator mesta deklarujii odhodlanie, tak nech oni dvaja podpiSu tato
zmluvu. V opacnom pripade, ak to ma byt predmetom schvalovania MZ, tak by tam malo
byt’, ze Mesto Nitra deklaruje odhodlanie podporovat’ projekt Eurdépske hlavné mesto kultary.

Hlasovanie €. 18 o navrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
Memoranda o spolupraci a podpore kandidatiry mesta Nitra na titul Eurépske hlavné mesto
kultary 2026 medzi mestom Nitra a Nitrianskym samospravnym krajom

stuhlasi

s uzavretim Memoranda o spolupraci a podpore kandidatary mesta Nitra na titul Eurdpske
hlavné mesto kultary 2026 medzi mestom Nitra a Nitrianskym samospravnym krajom

podrla predloZzeného navrhu

Uznesenie ¢islo 155/2020-MZ

prezentacia — 21

za—15

proti — 1

zdrzal sa — 2

Navrh bol schvéleny.

9. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 62/2020-MZ zo dia
07.05.2020 (Navrh c¢asového planu zasadnuti Mestskej radv a Mestského
zastupitel’stva v Nitre na II. polrok 2020) mat. ¢. 563/2020

Material uviedla JUDr. Ivana Buranskd, vedaca odboru sluzieb uradu a zastupca prednostu.

p. Laurinec Smehilovd — chcem velmi pekne pod’akovat za predloZenie tohto materialu
a akceptovaniu tejto poziadavky z rady seniorov mesta Nitry.
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Hlasovanie €. 19 o navrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 62/2020-MZ zo dia 07.05.2020
(Navrh Casového planu zasadnuti Mestskej rady a Mestského zastupitel'stva v Nitre na IL
polrok 2020)

schvaluje

zmenu uznesenia zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 62/2020-MZ zo dna
07.05.2020 a to tak, e na konci textu uznesenia sa dopliia nasledovné znenie:

,»,vratane nasledovnej schvalenej zmeny:

- v casti Mestské zastupitel'stvo sa pdvodny termin ,,15. oktobra 2020 nahradza novym
terminom: ,,22. oktobra 2020

Uznesenie ¢islo 156/2020-MZ

prezentacia — 18

za— 18

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

10. Sprava o dorudenej poZiadavke o obstaranie Uzemného planu zény Janikovce L.,
Nitra — ramcovo lokality zaberov pol’nohospodarskeho podneho fondu ¢. 37, 37a,
37b a CD podlPa Uzemného planu mesta Nitra mat. ¢. 548/2020

Materidl uviedla Ing. arch. Eva Ligac¢ova, odborny referent referatu urbanizmu a architektiry.
Spravodajca: p. Peter Mezei

p. Laurinec Smehilova — chcela by som velmi pekne podakovat UHA za spracovanie
a predloZenie tohto materialu naozaj vel'mi promtne, pretoZe mali na to ani nie cely tyzden.
TakZe im vel'mi pekne za to d’akujem. Ale chcela by som dat’ k tomu pozmeiiovaci navrh,
k tomuto uzneseniu, ktoré som prekonzultovala s predsedom komisie p. Mezeiom — pokial
bude potrebné sparovanie urbanistickej Stadie ako uzemno-pldnovacieho podkladu pre
vypracovanie uzemného planu zony tak, aby sa to robilo v jednote. A stym, ako to bolo
v mojom navrhu uznesenia, ze to spracovanie zabezpeci a zafinancuje to zdruZenie
obyvatel'ov, aby to tam bolo zjednotené. Pretoze v tom navrhu predlozeného uznesenia je, ze
ziadatel' uhradi naklady na vypracovanie predmetnej Uzemno-planovacej dokumentécie.
A tam skor ide oto, aby ten Zziadatel mohol realizovat’ alebo zabezpecit' to tzemne -
planovaciu dokumentaciu. Tak, preto ddvam navrh na doplnenie alebo pozmenenie tohto
navrhu uznesenia. To znamen4, ideme v pdvodnom navrhu - schvaluje obstaranie Uzemného
planu zony Janikovce I, Nitra - ramcovo lokality zdaberov polnohospodarskeho podneho
fondu ¢ 37, 37a, 37b a CD podla Uzemného pldnu mesta Nitra, a tam by som vlozila vrdtane
urbanistickej Studie (ak bude potrebna ako uzemno-planovaci podklad), stym, Zze
pokraujeme s podmienkou, Ze Ziadatel uhradi ndklady na vypracovanie predmetnej
uzemnoplanovacej dokumentacie vo vlastnej rézii.

Hlasovanie & 20 o pozmefiovacom navrhu p. Laurinec Smehilovej - vratane urbanistickej
stadie (ak bude potrebna ako izemno-planovaci podklad)
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prezentacia — 22
za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 21 ondvrhu na uznesenie ako celku — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Spravu o dorugenej poziadavke o obstaranie Uzemného planu zony Janikovce 1.,
Nitra — ramcovo lokality zdberov pol'nohospodarskeho pddneho fondu ¢. 37, 37a, 37b a CD
podla Uzemného planu mesta Nitra

schvaluje

obstaranie Uzemného planu zoény Janikovce I, Nitra - ramcovo lokality zaberov
pol'nohospodarskeho pddneho fondu &. 37, 37a, 37b a CD podla Uzemného planu mesta
Nitra, vratane urbanistickej Studie (ak bude potrebna ako uzemno-planovaci podklad), s
podmienkou, ze ziadatel uhradi nadklady na vypracovanie predmetnej uzemnopldnovacej
dokumentacie vo vlastnej rézii

uklada

utvaru hlavného architekta mesta

v spolupraci s odborom ekonomiky a rozpoctu, odborom verejného obstaravania a s odborom
sluzieb iradu zabezpedit potrebné néleZitosti a proces obstarania Uzemného planu zény
Janikovce I., Nitra - rdmcovo lokality zdberov pol'nohospodarskeho pddneho fondu €. 37, 37a,
37b a CD podl'a Uzemného planu mesta Nitra

Uznesenie ¢islo 157/2020-MZ

prezentacia — 20

za—20

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

11. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 396/2019-MZ zo diia
12.12.2019 mat. ¢. 544/2020

Material uviedla JUDr. Ivana Buranskd, vedaca odboru sluzieb uradu a zastupca prednostu.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

Hlasovanie €. 22 o navrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh

na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre €. 396/2019-MZ zo dna 12.12.2019

schvaluje

zmenu uznesenia ¢. 396/2019-MZ zo dna 12.12.2019 a to tak, ze:

- vo vyrokovej Casti uznesenia v bode 1.vy hlasu jenahradza povodny termin
,»26.03.2020* novym terminom: ,,10.09.2020*

Uznesenie Cislo 158/2020-MZ
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prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

12. Navrh na odovzdanie nehnute’ného majetku vo vlastnictve Mesta Nitry na vvkon
spravy spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. o.. ..1 komplet sanitairneho a 3 komplety
bufetovych kontajnerov* (Letné kupalisko v Nitre-park Sihot’) mat. ¢. 549/2020

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
Spravodajca: p. Jan Gresso

p. Stefek — aj takéto zaradenie majetku a prenesenie vykonu spravy na Sluzbyt ma svoje
pravidlo. Tak sa pytam, ¢i tato investicna akcia bola skolaudovana, ¢i bolo preberacie konanie
a Ci je mozné takyto tikon dnes urobit’?

p. Némova — kontajnery st uz umiestnené v aredli letného kupaliska a my mézeme schvalit
toto uznesenie. A odovzdanie na vykon bude po zaradeni do majetku mesta.

Hlasovanie €. 23 o navrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na odovzdanie nehnutelného majetku na vykon spravy spoloc¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. 0., -
,»,1 komplet sanitarneho a 3 komplety bufetovych kontajnerov* (Letné kupalisko v Nitre-park
Sihot)

schvaluje

odovzdanie nehnutelného majetku na vykon spravy spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. 0., -
,»,1 komplet sanitarneho a 3 komplety bufetovych kontajnerov* (Letné kupalisko v Nitre-park
Sihot’) za celkovl cenu s montdzou a dovozom v sume 81.840,00 EUR, v k. 0. Nitra

uklada
vediicemu odboru majetku
zabezpecit’ uzatvorenie dodatku ¢. 2 ku Komisionarskej zmluve €. j. 75/2020/OM zo dna
28.01.2020
T:30.07.2020
K: MR

Uznesenie ¢islo 159/2020-MZ

prezentacia — 19
za—17

proti — 1

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

13. Navrh dodatku €. 1 k Cenniku mesta Nitra mat. ¢. 551/2020

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
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Spravodajca: p. Jan Gresso

p. Gresso — rad by som preniesol po konzulticii s odborom majetku aj s odborom
ekonomickym pozmenujuci navrh a navrhujem — ,, upravu Cennika mesta Nitra v bode 8.)
polozka 46. nasledovne: 46. - Vstupné — [ Beach volejbalové ihrisko s loptou 7,-€/hod. "
Z uctovného hl'adiska je podstatne jednoduchsie prenajimat’ ihrisko na jednu hodinu bez lopty
ana jednu hodinu s loptou, neuvadzat' tam slovicko priplatok, lebo uctovne to vraj nerobi
dobre. Takze v podstate rozdiel bude vtom, ¢i si prenajmu ihrisko bez lopty, s loptou
a rozdiel tam je jedno euro na hodinu.

Hlasovanie ¢&. 24 o pozmeniovacom navrhu p. Gre§Sa — upravu Cennika mesta Nitra v bode
8.) polozka 46. nasledovne: 46. - Vstupné — 1 Beach volejbalové ihrisko s loptou 7,-€/hod.

prezentacia — 23

za—23

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

W

Hlasovanie ¢. 25 onéavrhu na uznesenie ako celku - Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo

Néavrh dodatku €. 1 k Cenniku mesta Nitra

schvaluje

Dodatok €. 1 k Cenniku mesta Nitra

schvaluje

upravu Cennika mesta Nitra v bode 8.) polozka 46. nasledovne:

46. - Vstupné — 1 Beach volejbalové ihrisko s loptou 7,-€/hod

uklada ’
veducej odboru majetku MsU v Nitre
zabezpecCit’:

[@X3
—

- prostrednictvom referatu klientskeho centra vyvesenie vydaného znenia Dodatku
k Cenniku mesta Nitra na uradnej tabuli mesta Nitra
T: do 10 dni
K: referat organiza¢ny

- prostrednictvom referatu informacnych technoldgii zverejnenie vydaného Dodatku ¢. 1
k Cenniku mesta Nitra na webovom sidle mesta Nitra
T: do 30 dni
K: referat organiza¢ny

Uznesenie ¢islo 160/2020-MZ

prezentacia — 24

za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

34



14. Navrh na nakladanie s nehnutel’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (pozemok .,C*
KN parec. €. 13/1 a stavba s. €. 62 na parc. ¢. 13/1 v k. . Kynek) mat. ¢. 467/2020-2

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
Spravodajca: p. Daniel Balko

p. Spotak — predkladam pozmenujici navrh v pripade, keby sa i§lo prvou alternativou - ten
zamer prendjmu, ktory tu bol diskutovany naposledy v névrhu za symbolické 1 euro na 50
rokov, tak nakoniec to musi byt v zmysle cennika, Cize za tie ceny, ktoré su v cenniku.
Pozmeiujaci ndvrh davam teda v zmysle toho, Ze sme upravili cennik. V tej prvej alternative
zmenit &ast textu — ,,za ndjomné vo vyske 0,19 €/m’/rok za pozemok  na Sportovii
a vzdelavaciu cinnost zameranu na deti a mladez. *

p. Hatala — niektory z tych navrhov bol tak formulovany, ze vlastne ti kipnu cenu by sme
rozpocitali na ti dobu prenjjmu. To by nédm iSlo aoni by do toho investovali na
rekonstrukciu, ktori sa chystaju, tol'ko finanénych prostriedkov vyclenit’ na rekonstrukciu,
takze po skonCeni toho najmu by sa to vynulovalo. Objekt by sme mali zrekonStruovany
a prichystany na predaj, alebo by oni mali na to predkupné pravo. To by sa mi zdalo ako taky
stredny navrh dobre formulovany. Prizndm sa, ze tento pozmenovaci navrh - neviem ako sa
k nemu zachovame, ked’ oni do toho zainvestuju a my im to asi po tych 20 rokov zaplatime.
Vyplatime zvySni sumu, ¢o oni do toho investuju.

p. Némova — p. poslanec hovori o prvej alternative. Prva alternativa je v bode 1 — schvalit
zamer prenajmu na dobu 20 rokov podla cennika. Pozemok vymera 1200 m? ndjomné ako
zdhrada 0,70€/1m?/rok a potom tu je pozemok, na ktorom je stavba. CiZe stavba priblizne
300m? za ndjomné vo vyske 17,11€/1m*/rok, kedy sa tento priestor vyuziva na iny tcel ako
ucel podnikatel'sky. V bode 2 — tu navrhujeme schvalit’ zdmer predaja ako predkupné pravo
pre tychto ndjomcov. Ale s tym, Ze vSetky vykonané, vynalozené naklady na rekonstrukciu,
tpravu respektive zhodnotenie predmetu najmu je zohladnené v dizke doby najmu a vyske
stanoven¢ho najomného a po ukonceni platnosti ndjomnej zmluvy prejde celé zhodnotenie
bezodplatne do vlastnictva mesta bez akéhokol'vek naroku na financni kompenzaciu.

p. primator — poslednu debatu, ktort sme tu mali naposledy, ze dajme im to za symbolicka
cenu. Potom sme si sadli s odborom majetku a dosli sme na to, Ze my sa musime riadit
cennikmi, ktoré tu mame. Preto iSiel aj prvy ten materidl Navrh dodatku k cenniku Mesta
Nitra, lebo tam sme zistili, Ze sme vObec neratali s tym pripadom, ze by sme prenajimali
budovy na vzdelavacie Gcely. Tak preto ten pozmefiujici navrh p. viceprimatora Spotaka je
v stlade s tym cennikom.

p. Spoték — td moja zmena je len z 70 centov na 19 centov na ten pozemok a ono to za tych

20 rokov vychadza 107 220, takze stale je to vyssie ako 105.

Hlasovanie & 26 o pozmeiiovacom navrhu p. Spotdka —,.za ndjomné vo vyske 0,19 €/m?/rok
za pozemok na Sportovu a vzdelavaciu ¢innost’ zameranu na deti a mladez.*

35



prezentacia — 22

za—20

proti — 1

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 27 o navrhu ako celku I. alt — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na nakladanie s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra (pozemok ,,C*“ KN parc.
¢. 13/1 a stavba s. €. 62 na parc. €. 13/1 v k. u. Kynek)

schvaluje

po realizacii zakonného predkupného prava v zmysle § 23 zakona €. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsSich predpisov v prospech SR zastipenej Ministerstvom
kultary Slovenskej republiky

1. sposobom pripadu hodného osobitného zretel’a podl'a § 9a ods. 9 pism. c¢) zdkona
¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zamer prenajmu nehnutelnosti, ato: pozemku ,,C*“ KN parc. ¢. 13/1 — zast. plochy
anadvoria o vymere 1577 m? astavby s. & 62 na parc. & 13/1 v k. u. Kynek (budova
byvalého archivu na Ovocinarskej ul.), zapisané na liste vlastnictva ¢. 7193 na vlastnika
Mesto Nitra v celosti, spolo¢nosti Kreativne centrum s. r. 0., so sidlom Karpatské nam. 10A,
831 06 Bratislava, ICO: 36 766 399, na dobu uréitd 20 rokov za cenu podl'a Cennika Mesta
Nitra, a to pozemok o vymere cca 1200 m? za najomné vo vyske 0,19 €/m*/rok za pozemok
na Sportovu a vzdelavaciu cinnost' zameranu na deti a mladez a stavbu, vratane pozemku,
na ktorom je stavba postavena o vymere cca 300 m? za nadjomné vo vyske 17,11 €/m?/rok
ako priestor vyuzivany na iny ucel

2. sposobom pripadu hodného osobitného zretela podla § 9a ods. 8 pism. e) zakona ¢&.
138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

po realizacii zakonného predkupného prava v zmysle § 23 zakona €. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsSich predpisov v prospech SR zastipenej Ministerstvom
kultary Slovenskej republiky

zémer predaja ako predkupné prévo v 2. rade na nehnutelnosti, a to: pozemku ,,C* KN parc.
&. 13/1 — zast. plochy a nadvoria o vymere 1577 m? a stavby s. &. 62 na parc. &. 13/1 v k. 1.
Kynek (budova byvalého archivu na Ovocinarskej ul.), zapisané na liste vlastnictva ¢. 7193
na vlastnika Mesto Nitra v celosti, z majetku Mesta do vylu¢ného vlastnictva spolo¢nosti
Kreativne centrum s. r. o., so sidlom Karpatské nam. 10A, 831 06 Bratislava, ICO:
36 766 399, pricom predkupné pravo v 1. rade ma SR v zmysle § 23 zdkona ¢. 49/2002 Z. z.
o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov.

Dovodom prendjmu a prevodu sposobom pripadu hodného osobitného zretel'a je skutocnost’,
ze predmetné nehnutelnosti budu vyuzivané na ucel prevadzkovania Sukromnej zakladnej
Skoly.

Vykonanie vsetkych vynalozenych nakladov na rekonStrukciu a upravu, resp. zhodnotenie
predmetu najmu je zohladnené v dizke doby nijmu avyske stanoveného ndjomného.
Po ukonceni platnosti najomnej zmluvy prejde celé zhodnotenie predmetu najmu bezodplatne
do vlastnictva Mesta Nitra, bez akéhokol'vek naroku na finan¢nu kompenzaciu.

Kreativne centrum s. r. o. je zriadovatelom Sukromnej materskej Skoly a taktiez Stikromne;j
zakladnej Skoly v Banskej Bystrici, ma dlhoro¢né skusenosti v podnikatel'skom sektore,
v oblasti vychovy avzdelavania pouziva osvedCené metddy a postupy, ktoré st zarukou
napredovania zverenych deti ako aj spokojnosti rodicov.
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uklada

Sluzbytu Nitra, s. r. 0.

zabezpecCit' postup stanoveny zdkonom SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov

T:31.12.2020
K: MR
Uznesenie ¢islo 161/2020-MZ
prezentacia — 23
za—22
proti — 1
zdrzal sa—0
Navrh bol schvéleny.

15. Navrh na zamer prenajmu nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Nitra (stavba supisné
¢islo 317 na ,,C* KN parc. €. 68 a stavba supisné ¢islo 1718 na ,,C* KN parc. €. 65/1
a 65/2 v kat. iz. Chrenova pre spolo¢nost’ Centrum vzdelavania ANIMUS, s. r. o.,
Levicka cesta 40, 949 01 Nitra) mat. ¢. 545/2020

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. Gresso — doplnim p. vedacu a navrhujem hlasovat’ o alternative €. II., ako o prvej. Nakol'ko
je vel'mi kratky termin na to, aby sa usporiadali vztahy, ¢i uz s pozemkovym fondom, ale aj
so spolo¢nost’ Centrum vzdeldvania ANIMUS, s. r. o.. NavySe mame deklarované, nakol'ko
o tito budovu alebo o tento areal vzh'adom na ucelenie toho arealu, ked’ze hned’ vedl’a sidli
SOS gastronémie a cestovného ruchu, ktora patri do zriad’ovatel'skej posobnosti VUC. Tak je
v zaujme aj zo strany VUC prestahovat’ tam d’aliu $kolu, alebo vyuZivat' tieto priestory na
Gcely vybrané NSK. Tento zaujem zo strany NSK trva anie je ¢asovo obmedzeny. Cize
myslim si, Ze treba si tieto veci v kl'ude prebrat’. A d’alSia vec je nejakym sposobom det'om,
ktoré Studuju na tejto Skole, im hadzat’ polena pod nohy a nejakym sposobom im rusit’ Skolu
a nutit’ ich stahovat, nema nejaky vel’ky zmysel. Takze ddvam proceduralny navrh - hlasovat’
o alternative ¢. II., ako o prvej.

p. Smehilova — v druhej alternative sa pise, e sa navrhuje uzatvorenie tej zmluvy na dobu
uréitd do 31.7.2021. Ale v materiali sa piSe, Ze preto najomca ziada o prediZenie najomného
vztahu do 30.6.2021. On ziada do konca juna 2021 a my chceme uzatvorit’ do konca jula
2021? Mam v tom zmétok?

p. primator — myslim si, Ze technicky im dajme viacej priestoru, lebo 30.6. len skoncia
Skolsky rok abudi mat mesiac na pripadné¢ vypratanie. Dajme im to asponl takto. Je to
nerealne. Dajme to aspoil do polky prazdnin.

p. Agh — my sme to isté riesili aj pred rokom a tie argumenty na prediZenie boli také isté. Tak
¢o sa za ten rok posunulo v tom, aby sa tam upravili tie majetkovopravne vztahy, aby sa
zlegalizovala stavba? A ak ni¢, tak ¢i teda je redlne, Ze pocas toho nasledujuceho roka sa tam
nieCo realne spravi, ze sa tam nieCo urobi, vyriesi?
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p. Moravc¢ik — oni ndm platia ndjom a maja vsetko vyplatené?
p. primator — podla reakcie p. Némovej maju.

p. Spoték — hovoril som so zakladatel'om tej $koly. Malo by sa s nim spravit’ stretnutie, aby
nam to celé objasnil. Ale hovoril, Ze aj kvoli korona krize nemohol vypratavat’ tie priestory
a zariadit’ vSetko, aby tam to vyucovanie bolo skoncené, nevedel najst’ nové priestory. Urcite
by malo byt snim stretnutie, ze sa to vyjasni. A tie vztahy, hovoril, ze nejde len o ta
pristavbu, ze tu nasu budovu predtym vraj pomerne chatrajicu kompletne zrekonsStruoval.
Cize tie vzt'ahy by sa mali nejako korektne ukongit’.

p. Obertas — na tu Ciernu pristavbu nepotreboval stihlas? Na rekonstrukciu tej nasej budovy si
asi vyziadal suhlas a na t0 ¢iernu pristavbu pozabudol?

p. Némovéa — budova, ktort prevzala stikromna skola ANIMUS do ndjmu, nebola v dobrom
stave, ale ta vyska toho nagjomného bola symbolicka 10 kortn za 1m?. V tej dizke a vyske
najomného si to ta spoloénost ANIMUS ako keby odbyvala. Cize on nema ziadny narok na
kompenzaciu preinvestovanych nakladov do tejto budovy. To, Ze si urobil pristavbu bez
suhlasu, tak to je horsia zalezitost. My sme dali zamerat’ tuto pristavbu - ide o 72 m?. S p.
Sykorom sme rokovali aj na Urovni p. primatora, aj samostatne na odbore majetku, kde
z nasej strany z odboru majetku isiel aj list na Slovensky pozemkovy fond, kde sme poziadali
0 moznost’ spoluprace a uzatvorenie najjomnej zmluvy pre spolo¢nost ANIMUS. Lebo len na
zaklade toho on vie vybavit’ stavebné povolenie. Problém je v tom, Ze to postavil na cudzom
pozemku, kde nemal v podstate ani vzt'ah k tomu pozemku. My sme mu presne nadiktovali
kroky, ¢o ma robit’, aby tu stavbu zlegalizoval. S p. Sykorom sa rozprava tazko. Z naSej
strany bola podpora, ze sme mu presne povedali aky by mal byt postup zabezpeceny pri
legalizacie tej stavby. Ak on nie je schopny ju zlegalizovat,, tak ju bude musiet’ zburat’, ¢o by
bola Skoda. Ale my ju inak nevieme dat’ zapisat’ do katastra nehnutel'nosti, pretoze my ako
Mesto, ako tym, Ze nie je vlastnikom ani pristavby a ani pozemkov nevie dat’ zapisat' tu
stavbu. NSK tym padom nemdze tito nehnutelnost’ kupit. Preto si myslim, Ze je lepSie
opdtovne p. Sykoru vyzvat' na rokovanie a nejako ho prinutit, aby zlegalizoval tato cast’
pristavby.

p. ObertdS — s p. Sykorom je tazka komunikacia a dnes mal byt pritomny. Myslim, ze sa
jedné o zachovanie jeho skoly. Takze v jeho zaujme to bolo nam to vysvetlit. Ja by som sa ho
vel'mi rad pytal, ze ¢o ho viedlo k tomu bez opravnenia postavit’ tam ¢iernu stavbu. Porusil
zmluvu predpokladdm a takto mozu postupovat’ aj d’alsi majitelia §kol. On by mal k tomu
pristupit’ férovejSie, mne sa to vobec nepaci, Ze ho ma niekto obhajovat, tazké st s nim
jednania a my tu méame nie¢o schval'ovat’. Je to jeho zaujem, aby ta §kola bola zachovala. Co
ho viedlo k tomu postavit’ tu ¢iernu stavbu bez toho, aby deklaroval stihlas?

p. primator — od nas i8li nie uplne koSer informacie. Réatali sme s tym, Ze ten material bude
stiahnuty, nakolko sme vedeli, Ze to treba prerokovat’. TakZe na jeho obhajobu poviem len
tol’ko, ze dostal informéciu, Ze tento material bude stiahnuty.

p. Moravcik — neviem, aki madme nadej zas na najblizsi rok, Ze sa veci pohnu spravnym
smerom, pretoze toto sme presne hovorili pred rokom. Tazka komunikacia je s nim a nam
vytvoril velky problém. Je tam cCierna stavba aon sa s fiou nevysporiadal, a ako sa
vysporiadame s iou my, ked on odtial odide? Ja by som mozno naviedol pozornost
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poslancov na to, aké uznesenie je v komisii pre financovanie. My sme tam tito tému
rozdebatovali a to bude asi lepSia cesta.

p. Stefek — ked’ s nim skonéi najjomny vzt'ah na dobu uréiti. Treba povedat’, Ze jeden pavilon
byvalej ZS Levickej dal p. Sykora do poriadku, boli vymenené vietky okna, zateplenie, nova
fasada, a tak d’alej. Ked” skon¢i ndjom na dobu urcitd, tak potom ti stavbu budeme musiet’ my
zlegalizovat’. Poziadame my stavebny trad.

p. primator — nie je to az tak jednoduché.
p. Stefek — len takto to bude.

p. Gresso — suhlasim, David, ¢o si hovoril, Ze sme na komisii debatovali o tom postupe, ktory
je uvedeny aj v materidli ako odporucanie komisie. No troSku na zéklade debaty s tou
opacnou stranou, teda zo strany centra ANIMUS si myslim, Ze vykopat’ nejakd vojnovu
sekeru, alebo hrat’ nejakti zdkopovu vojnu teraz nema az tak uplne vyznam. Myslim si, Ze
skér ma vyznam sadnut’ si za jeden stol a sa do toho pustit’ a za jeden rok to zlegalizovat'.
PreCo sa tak neudialo za minuly rok nejdem komentovat’ ani hodnotit, to mi neprislicha.
Myslim, Ze ked’ si k tomu teraz sadneme a realne a pevne verim, ze vol'a zo strany ANIMUS
bude. Nakoniec tie naSe paky stidle zostavaju otvorené, ciZze schvalenim uznesenia
a predlozenim n4djomnej zmluvy sa nevzddvame Ziadnych svojich ndrokov a prav voci tomuto
zriad’'ovatel'ovi tejto sukromnej Skoly.

p. Racovd — myslim si, ze p. Gre$So ve'mi mudro hovori. Mne tie argumenty, ktoré on
uviedol st vel'mi logické a spravne. Myslim si, Ze jedina cesta ako zlegalizovat’ ti pristavbu
je, ked’ to budeme robit’ spolu. To znamena, ze ked” bude do toho zainteresovany ten, kto ju
postavil. A ak by sme ti ndjomni zmluvu nepredizili, tak si to neviem prestavit. Plus
argumenty ohl'adne $koly a deti. TakZe jednoznadne podporujem predizit' najomna zmluvu
o jeden rok a v spolupraci s tymto riaditelom 8koly a s VUC to doriesit.

p. primator — taktiez sihlasim s tym, ¢o tu bolo povedané v poslednych dvoch prispevkoch.

Hlasovanie €. 28 o procedurdlnom navrhu p. GreS§Sa — hlasovat’ o alternative €. II., ako
0 prvej.

prezentacia — 23

za— 18

proti — 1

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 29 o ndvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel’stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zamer prendjmu nehnutel'nosti vo vlastnictve Mesta Nitra (stavba stpisné ¢islo 317 na ,,C*
KN parc. ¢. 68 a stavba stpisné ¢islo 1718 na ,,C* KN parc. €. 65/1 a 65/2 v kat. t1iz. Chrenova
pre spolo¢nost’ Centrum vzdeldvania ANIMUS,; s. 1. 0., Levicka cesta 40, 949 01 Nitra)
schvaluje

spdsobom pripadu hodného osobitného zretela podl'a § 9a ods. 9 pism. c¢) zakona ¢. 138/1991
Zb. 0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov
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zamer prenajmu stavby supisné ¢islo 317 na parcele registra ,,C*“ KN ¢. 68 — zdkladna Skola
a stavby supisné Cislo 1718 na parcele registra ,,C*“ KN ¢. 65/1 a 65/2 — budova Skolského
klubu v kat. uz. Chrenovd, zapisanych v liste vlastnictva ¢. 1223, vlastnik Mesto Nitra v
celosti, pre sucasného najomcu, spolocnost’ Centrum vzdelavania ANIMUS, s. 1. o., Levicka
cesta 40, 949 01 Nitra, ICO: 34 104 691 na dobu uréita, 1 rok, podinajiic najskér diiom
01.08.2020 do 31.07.2021 za rovnakych podmienok, aké su schvalené v jestvujucich
najomnych vztahoch. V pripade, Ze ndjomna zmluva bude G¢innd az po 01.08.2020, je
spolo¢nost’ Centrum vzdelavania ANIMUS, s. r. 0. povinna vydat’ Mestu Nitra bezdévodné
obohatenie vo vyske zodpovedajicej najomnému dohodnutému v Zmluve o néjme
nebytovych priestorov ¢. 525 26/139/2008 zo dina 01.07.2008 v zneni neskorsich dodatkov a v
Zmluve o najme nebytovych priestorov &. 525 26/SK/010/2010 zo diia 22.03.2010 v zneni
neskor$ich dodatkov.

Dovodom prenajmu spdsobom pripadu hodného osobitného zretel'a je skuto¢nost, ze sucasny
najomca uziva predmetné nehnutel'nosti na zéklade Zmluvy o najme nebytovych priestorov €.
525 26/139/2008 zo dna 01.07.2008 v zneni neskorSich dodatkov a Zmluvy o najme
nebytovych priestorov ¢. 525 26/SK/010/2010 zo diia 22.03.2010 v zneni neskorsich
dodatkov, uzatvorenych na dobu urcit, do 31.07.2020, za ucelom vyuzitia pre ¢innost
Stukromnej strednej odbornej $koly ANIMUS Nitra. Predizenie doby najmu je potrebné
z dovodu majetkovo pravneho usporiadania pristavby k stavbe Skolského klubu, ktoru
najomca zrealizoval bez stavebného povolenia.

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpecit’ postup stanoveny Zakonom SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov

T: 30.09.2020
K: MR
Uznesenie ¢islo 162/2020-MZ
prezentacia — 22
za— 16
proti — 0
zdrzal sa — 5
Navrh bol schvéleny.

16. Navrh na uznesenie

Nebol predloZeny ziadny navrh na uznesenie.
17. Zaver

p. primator — ohl'adom poskytovania informacidch o moznosti poskytovania dotacii v oblasti
podpory najjomného v suvislosti mimoriadnou situdciou tykajucou sa Covid 19 - rieSime to na
urade, v komisii. Dotdciu na najjomné¢ mozno poskytnit’ ndjomcovi vo vyske, v akej bola
poskytnutd zl'ava z ndjomného na zéklade dohody medzi prenajimatelom a ndjomcom najviac
vo vyske vSak 50% najomného za uvedené obdobie. Pracujme s touto variantou, uvidime, ako
to pojde v komisiach a bude to predlozené na najblizS§ie MZ. VSetky podmienky, ktoré by mal
dodrzat’ a spihat’ nijomca pozadujiici prostrednictvom prenajimatel’a dotaciu budt predmetom
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materidlu, ktory bude predlozeny na rokovanie MZ. Je to odhadom, keby sme isli tou
alternativou 50% cca 100 tisic eur. Na Mestskej trznici, v poliklinikdch, v nebytovych
priestoroch a Sportovych zariadeniach mame dokopy 275 najomcov. TakZe pracujeme na tom.
Ked’ze sme prerokovali vSetky body programu, vyzyvam predsedu navrhovej komisie p.
poslanca Morav¢ika, aby nas informoval, ¢i bolo ku kazdému samostatnému bodu rokovania
prijaté uznesenie.

p. Moravcik — ako predseda navrhovej komisie konStatujem, Ze bolo prijaté uznesenie sa ku
kazdému bodu schvaleného programu dnesného MZ.

p. primator — d’akujem, vypoculi sme si predsedu navrhovej komisie. Ma niekto k jeho
vystupeniu pripomienky? Ak nie, dakujem predsedovi a clenom navrhovej komisie
za vykonani pracu. Vazené mestské zastupitel'stvo, nakolko sme program dnesného
rokovania vyCerpali, vyhlasujem 20. zasadnutie (mimoriadneho) Mestského zastupitel'stva
v Nitre za skoncené. Prajem Vam pekné a prijemné leto!

Nitra, 24. 07. 2020

Zapisala:
Lucia Vojtechova, v. .
ref. organizacny

Marek Hattas, v. 1. Mgr. Martin Horék, v. r.
primator prednostu
mesta Nitry Mestského uradu v Nitre

Overovatelia:

p. Ladislav Turba, v. r.

a

p. Janka BurSiakova, v. r.
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	U z n e s e n i e 			číslo 151/2020-MZ


	Hlasovanie č. 11  o pozmeňovacom návrhu p. Rácovej – „Návrh na schválenie zámeru vyhlásenia verejného obstarávania nadlimitnej zákazky: Zabezpečenie služieb vo verejnom záujme mestskej autobusovej dopravy pre potreby cestujúcej verejnosti v meste Nitra“ – „a) vracia materiál na dopracovanie v zmysle diskusie MZ. b) ukladá prednostovi MsÚ predložiť doplnený materiál vrátene podmienok VO: Zabezpečenie služieb vo verejnom záujme MAD                         pre potreby cestujúcej verejnosti v meste Nitra. Na najbližšom rokovaní MZ.“     
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